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Cel mai prefios capital
al nostru este entuziasmiul
§i tineretea.

Traim timpul unor mari
prefaceri si nimeni nu are
dreptul si renune la parti-
ciparea sa activi in toate
domeniile viefii natiunii
noastre socialiste. Contribu-
tia fieciruia dintre noi poa-
te fi hotaritoare atunci cind
este vorba de inci un pas
pe calea progresului social,
Sintem 5i ne consideram an-
gajai pe frontul grandioa-
set batalit pentrn "viitor, §i
de aceea consideram ci ni-
mic nu este prea putin atunci
cind ne adiugim eforturi-
lor natiunii.

Stntem o revisti a tine-
retului universitar si prima
noatrd datorie este si fim
ntotdeauna ecoul §i purti-
torul de cuvint al miilor
de tineri care triiesc inalta
temperaturd a creafiei,

Misiunea noastrd este
aceea de a intregi profilul
spiritual  al  intelectualilor
in devenire, de a suplini
in limita posibilititilor go-
lul creat de specializarea
obligatorie §i necesari.

Virem sa fim inainte de
toate o0 revista utild §i abia
apol o revisida care se vrea
deschizatoare de drumuri,

Stntem congtienti ci vom
ramine tinert atita timp cit
vom [i in primele rinduri.
Aceasta convingere este ga-
ranfia  pe care o dim
cititorilor.

ECHINOX

Stimate tovarase NICOLAE CEAUSESCU

Vé adresiim cuvintul de calduronsd recunostiinga al studentilor din Universitatea cluj
acest numar al revistei noastre vor putea sa-si exprime opiniile si sa

Din partea noastré ne simfim angajati cu toate puterile intr-
ficare a locului pe care generatia actuala de studenfi il va ju
mai departe tradifiile de probitate intelectuald si cultura milita
tre; vom cauta ca in jurul revistei s& creém si sa mentinem o

dezinteresata
Napocensis.

Stimate s5i scumpe fovardge secretar general, exprimam inca o data

fimii universitare clujene fald de politica infeleapts o Partidului,

personal.

Cluj, la 27 decembrie 1968

Va6, care, incepind cu

5a-5i focd cunoscute munca si preocuparile.
un vast proces constructiv, de
ca in viitorul {arii i nafiunii roménesti. Vom duce
ntd caracteristice studentimii si Universitafii noas-
atmosfera de efervescentd
5i $a asigurdm permanenta flacarii pure a stiinfei 5i artei la organul de presa al Almei Mater

ificare 5i clari-

tinereascd, de emulatie

pe aceostd cale atagamentul studen-
fafd de Partid ;i fald de dumneavoostra

Fagaduim sa fim intotdeauna tineri.

Redactia revistei ECHINOX

Urez studentimii clujene
si revistei ,ECHINOX"
o perpetud primédvara...

Acad. C. Daicoviciu

IN CUPRINS

MARTIN HEIDEGGER
filozofia ?

CESARE FAVESE  versuri,
traduceri de Marian Papahagi
ION MIRCEA  versuri

DINU FLAMIND  versuri
CORNEL UDREA prozd
PETER MOTZAN Rilke si
lumea obiectelor

ION POP  Imagine poeticd si
anti-imagine

FRANZ HODJAK  wersuri
JUSTIN MORARU  versuri
KOZMA MARIA  prozd
VASILE MUSCA Filozafia
ideii nationale

Ce este

La inceput de drum

Mai intii o fost ideeq, o idee frumoasa,
o idee genersasd. l-o urmat inifiativa con-
cretizdrii gindului 5i apei infaptuiren pro-
iectului fromintat multe zile §i poste noptl
de mintea Hndrd §i iscoditesre o caler
dornici de o-5i puncta trecerea prin uni-
versitate §i cu alte inféptuiri decit cele in-
scrise intre  obligafiile  profesionale s
abstesti ole studentimii. S-o nascut, astfel,
Cenaclul literar ol ftineriler prozatori §i
peeti oi universitalil noastre, pe care l-ou
numit Echinox.

Echinox-ul, de primévara fardé indoiala
$l-o largit sfera de cuprindere, si-a exting
preocupdrile osupra altor domenii, asupra
tuturer demeniilor cultural-jtiintifice  cul-
tivate in Universitate, devenind, astizl,
revista studentimii noastre, a intregii stu-
dentimi, remana, moghiord, germand si
de alle nefionalitati. Asa cum se cuvinel
Cei ce lucreard impreund, in sdlile de

curs, in biblioteci, in loboratoore; cei ce
se distroazd impreund lo exeursil, spects-
cole, intrunirl tineresti; cei ce gi::!lus: I.q
fel 5i nutrese oceleasi aspirafii si sint ani-
mati de oceleasi idealuri, s& cuvine co
impreund sé csteneasca $i $& se bucura de
redul ostenelii for creatoare.

Revista Echinox & studengimii noastre
pornaste la drum, inmanunchind poerii i
povestiri literare, eseuri filozefice si stiin-
tifice, cronici cu priviee la  miscarea dc_
idei, la viole studentecscd, de la noi i
din alte parti aole lumii, Sint cuprinse in
paginile e idei originole sou personalizate
prin organizarea ler, din cele mai diverse
domenii ale gindirii umane. Se desprinde
framintarea cautarilor tineresti, dorinjn de
d infelege, trecind prin sita decsd o pro-
priei judecdyl, actualitaten cultural-stiin-
fificd, nofienals 5 internationala, Se

intuiegte in general moturitotea gindisii la
virsta odolescentii.

Sint tot ofitea semne ce indrepléfesc
incredered celor preocupati de drumul pa
core-4i indreaptd pasii tineretul, tot atiten
semne care rasplatesc grija cu core este
inconjurat tineretul de societotea noostra
socialista, sacrificiile pe core ocoastd so-
cietate le face pentru o-| pregati de a fi
cit mai folositoore miine poporului si tarii,
societdtii noastre socialiste.

Urarea noastrd la inceput de drum nu
poate fi decit una: sa creasca 5§ infloren-
sca cit mai imbelsugat revista ECHINOX s
creatic  cultursl-stiintifica o  studentimii
universitatii clujene!

Prof. STEFAN PASCU
Rectorul Universitatii ,,Bobes-Bolyai®
din Cluj
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_Ma: mult

decit o urare

A fost la inceput un vis. S-a in-
firipal apoil o dorintd. Din dorinid
s-a niseul un project. Si iatd acum,
dupd o asemenea istorle, revista
LEchinox® devenitd realitate.

in aceasti realitate e o victorie a
tuturor celor entuziasti care i-au lan-
sat ideea, i-au creionat profilul, si
i-au scris primele pagini. E in aceasta
o incontensabild realizare a intregii
vietl universitare. Mal e aici, totodatd
si un semn; un semn al atentiel pe
care partidul o acorda virstel de aur,
al grijii pe care o poartd priméaverii

. atudentesti.

E in primul numfr al revistei
«BEchinox® nu numal o realizare cit
mai a'es un inceput de drum, o per-
spectiva.

Ne exprimam convingerea ci pe
parcurgerea acestui drum ,Echinox"
va face 53 creascd talenle, sii se exer-
seze condeie, sd se formeze cameni,
58 se nascid In jur caractere.

Nu ne Tndeim e prin coloanele ei
vor siribate frumoasele sentimente
ale frafiei, cd paginile ei vor Lirgl si
adinel spiritul deplinei sl egalei cola-
bordri intre tinerii oriciror limbi si
oriciror traditii de viatd spirituali,

Ne exprimdm convingerea cid va

promova spiritul noului, i va asculta
‘de anfemergitori fira a se oprl T87%

el, i va cultiva viitorul firk a uita
de nevoile prezentulud, & va naviga
in lung i in lat pe toate meridiansle
culturii f8rd a uita de coltul culturii
noastre socialiste, de temele si pro-
blemele ei majore.

Aeum, la inceput de drum, ifi do-
rim revistd ,Echinox* s& ajungi cu
bine gi s34 treci cu multi artd si bo-
gafie de idei prin toate numerels tale
viltoare; prin aceasld trecere si
mergl inainte, si urci mai sus dar,
si nu imbdtrinesti, sd rdmii vesnic
tindra revistd ,Echinox®.

ION IRIMIE,
Secretar al Comitetului de partid
al Univ. ,Babes—Bolyai®

Este necesar si repetim mereu aceste
cuvinte ale marelui Goethe, sd le reactia-
lizdm In lumina expérieniei noastre de
viaid penfru a ne pAtronde de adineul
lor adevar gl a extrage din ele bogata
semnificatie ce-0 pot avea, in contextul
nostru  social-istoric, atit pe plan social
cit & individual.

~Numai insuficientul este creator*
o2 vor $4 spund, sA Sugereze si 58 pene-
reze In constiinia noastrd aceste cuvinte?
Ele sint, intli de toate, expresia concep-
tiei umaniste, atit de larg intelegdtoare
5i deschizitoare de noi orizonturi, a ge-
nialului creator al lui ,Faust®, despre
ofm i natura umand (concepiia de la care
se revendicd atitea din articulatiile uma-
nismului contemporan) ele  comunica o
mare i luminoasd incredere in capaci-
tatea 5i posibilitatea omului de a fi fauri-
tor -al propriului siu destin, continuind
peste veacuri, ca mesaj nemuaritor, indem-
murile stravechi ale mitului prometeic,

In confinutul lor cel mai intim, n sub-
stanta lor, aceste cuvinte ne spun oif nu-
mai congtiinga imperfecfiunii, stradania de
a 1l mai mult decit esti, de a dori chiar
imposibilul (. Jubese pe cel ce imposibilul
doregte® spune Goethe in |, Fausst™), gene-
reazé in om, In oricare, fortele si Indem-
ntrile care«l fac s se cante, & fie dina-
mic, lucid si pasionat, si se intreacd pe
sine, Dar de unde provine aceasti con-
stiin{d a imperfeciiunii, aceasti nemulju-
mire de sine cu care omul este inzestrat
din belsug si de care face mereu dovada?
Scurt de tol spus: din faptul, verificat
de intreaga istorie, cd omul este singura
filnté 4 universului cunoscut pind acum,
carg nu-i este suficientd siesi, care nu se
integreazd pasiv in mediul ambiant cf,
prin_activitatea sl Initiativele sale trans-
formatoare de naturd, de sovietate si de
sine, aspird s luptd permanent pentru

- i,
specificd: creativ Omul este cu atitt
‘mai mult- om, adm& ﬁmli istoricd, crea-
toare de wvalori materiale si spirituale, cu
cit nu se mulfurmeste a fi simpld viet
toare bipedd, cu eit, depisindu-si inertia
biologicd sl slbleiunile, reuseste si se
ridice la, adeviirata condilie umana: cea
a verticalitayii desmarginite, liberd 5i crea-
toare. ,Dacd omul — nota Lucian Blaga,
in aceastd privintd, are insd sl o altd me-
nire decit aceea de satelit al propriei sale
umbre, dacd omul are o menire care sa-i
Justifice eu adevirat existenta, e aceen
a creafiei®.

Proprie, Intr-adevir, fiintei umane in
genere — %iocu atit mai muolt omuolui so-
cietitii socialisle ee are deschis accesul
spre liberd. afirmare 5l formare a persos
nalitdfil sale — nu e adecvarea cuminte,
incadrarea conformistd gi vegetativa in
viata sociald, muljumirea deplind cu ceea
ce este, cu nivelul de desvoltare ating la
un moment dat al evolutiel istorice, oricit
de inalt ar fi acesta; proprie, cu adevirat,
omului e nizuinta sa mereu vie, insofitd
de pasiune §i perseverentd, cdtre depdsire

2 e efan_-ul de atipinire & ac

%i autodepésire, laglaltd cu necurmata
ciutare a implinirii, prin efort, déruire si
Tupta,

In multilaterala sa activitate omul vi-
zeazd gl scopuri care nu fin de e-mstenl,a
S0 Fmﬂllau‘ de aci 5i_de acum, ci repre-
zintd o atitudine criticd fald de ceea ce a
infiptuit =i, concomitent, o anticipare
mintald, idealt, a nazuinfelor i idealu-

rilor sale, nerealizate incd, dar realizabile °

in viltor, Prin aceastd capacitate, inerenta
si fructificatd, de a se detaga critic,
de ceea ce a fost & de ceen ce este, pen-
tru a se gindi la ceea ce trebuie si fie, se
dovedeste ¢d omul nu tradieste numai in
si peniru prezent, confundindu-se totul cu
nivelul si orizontul acestuia, ci proiecteszd
in viitor ce ar dori s} infdptuiascd gi sd
fie (el, mediul social din care face parte,
semenii 5di). Se poate deci, aflrma cu in-
dreptitire asa cum  spune  profesorul
D. Ix Rogea, pe urmele lui Goethe =i
Hegel, c& ,una din trdsiturile cele mal
caracteristice, poate aceea care defineste
in chipul cel mai semnificativ condifia cu
totul aparte a omului.,, e congtiinta pe
care el o are despre vesnica sa insufi-
cientd, despre meren actuala imperfectiune
& sa gl, .in acelagi timp, g in consecintd,
dorinta sa mereu vie si lupta sa de a
se defini pe sing®, Tath deci cd in insusi
modul sén de & fi, in Insusi statutul sia
ontologic, omul are Inscrise constiina im-
perfectiunil a tot si toate, nemultumirea
de sine, dimpreund cu permanenta incor-
dare zi aspiratie citre autodepdsire si
plenitudine. Prin esenta sa, omul este
fiintd perspectivicd, decarece ¢l nu for-
meazd un sistemn inchis de nevoi si de
satisfacere a acestor nevoi; prin tot e
este devine, omul se opune inchideril mo-
nadice, in carapace, deschizindu-se din
prozent - cétre - wiltor, din finit cdlre in-
finit, adeziunea sa ld realitate, intelegerea
fjE Ml in-
A consta-

taril : " 1
Emst,a e ced m&i buna c[lnlre lumile
pne:bl!e" cf probeasd, dimpotrive, pentra
ciutarea permanentd a unel asemenea
Tumai.,

Aceastd ,neliniste a devenirii®, cum ag
numl~n. acest neastimpar vesnie iscoditor

prezent in tot ce este, face gi gindeste
{lmul 51 aceastd paradoxald .imperechere
intre realismul invincibil" al lui Sancho
Fonza gi nebunfa lui Don Quijotte, ce
comunicd o Insatisfactie de fond pe care
fiei o forma §i formuld n-o poate deplin
mulfumi, stau la originea oricdirei creatii
§i bucurii autentice, & oriclral progres
material 3l spiritual si sint chezésia ori-
cirel purcederi Inainte,

Am putea spune cd reversul: absenta
nemuliumirii de sine, impécarea cu Jucru-
rile §i cu sine, lipsa imboldulol =i efortu-
Iui citre o tot mai bogatd implinire —
reprezintd o abatere de la vocajia crea-
toare specificd omului, o abdicare de la
conditia de flinfa isloricd =i in conse-
cintd, o reducere la bielogicul utilitar,
Orice adeviratd gindire sl wviata este

NUMAI INSUFICIENTUL
ESTE CREATOR

opusd inigtii indiferente, calmulul vege-
tativ, imobilismului §i suficienfei la
aceastd concluzie se poate subscrie fard
a fi sententizafi Putem pune in eviden|a
valoarea pozitivd eminentd a congtiinfei
Impil'rfectmnn i a nemultumirii de sine
tocmai prin analiza unor stari paihice
opuse: linistea, complacerea, ineriin, secu-
ritatea, lipsa de avint ete. Comparatia ne

simplificind, cd nelinistea de sine,
itd, de caAutare, pasiunea gi consec—
venla, genereazd, impuls s activitate®,
filnd un indiciu al tensiunii launtrice, al
dinamismulul spiritual si. in  consecinis,
conditie sine qua non a Implinkril §i auto-
1Iepi’1¢lr[1

Este in tot cazul, fapt de adined expe-
rientd de wvistd ideea ca potrivit céreia
senindtatea, echilibrul, linistea, armonia sl
certhiudinile edtre care nézuim neincetat,
sint cu neputinid de atins frd a trece
prm purgatoriul nelinistii, indoielil, a fri-
51 trdiril vibrante, intense a

vimi_

De indatd ce omuol inceteard sa fie
contradictoriu, adicd pasionat, de indatd
o8 ¢ preccupd prea mult de linistea sl
securitatea sa, filnd calAuzit tiranic de
cuminjenie =i precautie, devine monoton
gl stupid, wiul wvietii din el stingindu-se.
Moartea nu mai are ce sa-i ia, caci, sufle-
ieste e mort de mulld vreme. Existd o
m1.r\('ug€|. tipologie a acestul fel de moarte
Incd in timpul vietil pe care insd nu=mi
propun s-o depistez in rindurile de fajd.
Ag putea amintl, In aceastid ordine de idei,
clh incd Dante hardzea un loe de neinvi-
diat celor ce in viald n-au fost nici buni,
nici i, nici calzi, -nici reci; eelor ,cal-
dicei" i .cuminti®. Dante nu le-a ingfduit
intrarea in teribilul s8u infern, lAsindu-i
54 riithreasch la nesfirgit pe malul Styxu-
Iui iIn asteptarea bireii. .. La rindul siu,
Marx, care prin Lot ce a scris ca si prin
intregul sdu fel de a fi, a fdcut dovada
unei rare consecvente de gindire, bé-
tindu-ge infocat pentru convingerile sale
5i mergind ,.pind-n pinzele albe”, a* ves-
tejit atitudinea .cuminte®, nici calde, nici
reci, conformistd si impersonald. El scria
i pind gl florile i3i revendich o culoare
anume a lor, pe cind gazetarii austrieci
{prin extensie, cei jcuminii®, ,cumsecade”,
wofiviali") preferd culoarea cenugie imper-
sonald, nici albd, nici neagrd, Acestes
sinf numai citeva din invit@mintele suge-
rate de cuvintele lui Goethe; in locul
opicdrui alt comentariu gi a particulari-
adrilor conerele pe care cititorul le poate
face cu pricepere 5i competentd — prefer
54 mi mentin, in Incheiere, tot la nivelul
forfel generalitdtil, amintind alte cuvinte
ale inteleptulni de la Weimar, care fin-
tirese o datd mai mult, Injelesul eelor-
lalte. Sd-{i affi chinul, fericirea-nain-
tare. Nemultumit de clipd de oricare!® Cu
acest indemn Paust incredinfeazft invaia-
celulni Wagner, comoara experieniei sale
de viajd. E bine e necesar ca astfel de
indemnuri si ne fie un memento permas-
nent.
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Cuvint

In peisajul, destul de sirac pind
acum, al presei studentesti din Roma-
nia, ECHINOX nu este o aparitie
vremelnicld, menitd =i scinteieze
citva timp pentru ca apoi sa dispara
asemeni unel stele cdzitoare. Echinox
nu vrea — si entuziasmul fondato-
rilor =8i ne permite =i credem ci va
fi — o revistd trainica, oglinda a
realizarilor, succeselor gi bucuriilor
studentilor Universitifii clujene, ca
sl a necazurilor si greutifilor lor.

Echinox este o revista ce se ba-
zeazd pe enfuziasm tineresc, pe do-
rinta de a cunocaste, de a transmite
si a prelua, pe necesitatea dialogu-
lui, Revista are menirea de a inlesni
dialogul intre tineri, intre generalii,

intre studenii si profesori.

pentru numarul unu

Vrem sd ne facem eunoscufi asa
cum sintem, cu gindurile si ndzuin-
fele noastre. Si vrem si cuncastem
tineretul lumii cu gindurile, cu vi-
surile i ndzuintele lui.

Ca revistd scris in intregime de
studenti, Echinox wa trebui si re-
flecte activitatea acestora, si-l spri-
jine in munca lor. Intelectualul de
miine al Romfiniei socialiste va tre-
bui si fie un specialist de inaltad
clasl, indrigostit de profesiunca sa,
un comunist. convins i un patriot
inflacirat, un om cu o bogatd cul-
tura generala, sensibil la frumusetile
unei picturi, ale unel buciti muzi-
cale sau ale unel poezii. Necesitatea
de a contribui la cultivarea acestor
trésdturi cste InsAsi rafiunea de a

exista a revisteli Echinos.

Cei care pornesc astizi la drum
cu atita entuziasm, vor avea bucurii
s1 salisfactii implinite. Dar vor exista
si greutifi, esecuri poate, “fentagii la
renuntare. Dincolo de toate acestea
sintem siguri cd nimic nu va putea
opri revista din calea pe care se lan-
seazi.

Drum bun, Echinox, citre inima sl
cugetul cititorilor tai

MIHAT BUNDUCHI,
Secretarul Comitetului UT.C.
al Universitatii

IONEL REGHINI,

Presedintele C.UAS,
al Universitatii

_ R

e
o



echinox

ion mircea

PAPADII

Cu vremea 5i ochii t& vor ajunge
doud mar! intunecate pipadii
Mai ugor intri-n nemiscare

dacd te uiti in cer

de-aceen cu fata in sus vei sta
auzind sl golurile dintre stele
Dar ulmi ce-au pielita subfire

ca in ureche la mied

gl iarfsi wlmi de sticld gri

Nu te-ail fi-nstrinat de locul meu de
nagtere

dar toamna intri in pdmint pind la
genunchi

ca Intr-un mormint urias

ce-acoperd un zeu cu ochii deschisi

din care urcd-n zori tot albastrul cerulu
Plopii g clopotele i sirmele de-argint
de-un tremur necunoscut cuprinse

cind ia foc tot Etherul gi mu-1 mal poti opri un cimp nesfirgit Intins pe sub toate

In sfirgit una wvei fi

cu cimpul pe care te-ai néscut

dar nu vei adormi, dar nu vei adormi
Dacd tirziu vreunul va yoi

sid inchidd ochli tai

fu nu te vei speria

nicl nu wel clipl nied nu vei clipi

Cu vremea si ochil tai vor ajunge
douid mari intunecate pdpadii.

*

Unul ajurind cintd prin somn

cimp stins cer din luming se di jos
singur cuyintul fluture lun

la flaciird neagrd pururl sfios,

Vint cit imbie foi subtiri de-argint
altul nemigeat plins prin somn abia
lacrimé fulg siderfnd labirint

auind un inger care adia.

Stele fum fac semnul erucii-n cer

un ochi negru adormind deschis

§i asa cum se aprople plos

razd-n razd neagrd uita o, Narcis.
Duhul meu o apd cristh mult mai mult
il dau la-ntuneric si mi-l1 bea

nimeni nu-i in zori cu cine sd ascult
ingeri fluierind cu gheafd la zabea.
Ploud prin intuneric draga mea Raisun
s¢ seuturd salcimii pe celdlalt tirim
fire de sticld albe din mine erese =i sun
5i nu mé mize 58 nu le mai darim.
Dar cit ne-am céutat unul pe altul
cind si de unde era s8 stim

c# degerind subtiri ne invirteam pe loe
la subtiorii unui heruvim.

Se rupe-n bolfl cimasa unui cort

lar se zvintd purd prima razi

unul in zori viseazd mielul mort
si-atunci prin tot somnul se intristeazi.
Unul ajurind cintd prin somn

cimp stins cer din lumind se da jos
singur cuvintul fluture lun

la flacdrd neagrd pururi sfios.

*

Cind sufli in globul i alb,
fulguind

tot trupul i se-mpréstie pe cer
cit cenusa

din degetul unui copil fulgerat.
Noapiea prin somn

dupd o altd aledtuire

tu estl vintul, suflarea, cuvintul
jar intregul cer

globul unel papadii intunecat.
Aleluia i

pdipadiile, iile, ochil niménul

in care ning genele albe ale Lui
ale Domnuluoi

Aleluig
papddiile, ille, ochil nimanui
rind pe rind

se uitd in cer si orbesc licrimind
5i ning afard genele albe

ale Lui

ale Domnului.

aleluia alelui.

de unde risar cuvintele celul mort
si-aga se ivesc muguroluri negre si gropi
Mal bine-i si vorbesti singur sl mult mai
bine-i
sd stal in nemigcare aici pind-n moarte
estl
stréin 5l amin si peregrin
Se afld ceva negru in toate de jurimprejur
5i prin tine
de-aceea nici nu-l cunesti — as spune o
td noapte
ce stiirule ziva §i chiar cind intr-adevar
se innopteazd:
atunci Indeosebi se aude o muzich asa cum
doi ingeri s-ar imbritisa eu aripile foarte
Scurte
Alei mi-am mal triit odatd intreaga viata
gl-acum sint atit de usor sl subtire
cd gi cind de mine insumi mi-as aduce
aminte
Si atunel pe intindere
trila un riu nefnsemnat, o apd moartd
impunsd des cu paie de trestii fosforind
noaptea cind prin ele raze umede austrul
fluiera

In clarurile lui daca te uit
de-apururi chipul tiu e-atita de departe
5i vrel nespus 53 fugi pind acolo.
Sl-asemeni ori de cite ori
cu faja-n sus te culel pe cimpul nesfirsit
ca intr-o apd moartd agtepti
chipul tdu si se arate pe toatd bolta
cerului
Dar numai in vremuri de bine
cind nu mor prin senin curcubee
care brizdeazd ochil useati
In zori cind visezi scalds copilului singur
drept ca stilpii de luminare se scoald Tiul
In cer si ingheatd
prin corpul lunii std el scufundat ping
la brin
ca sfintii ¢u aureolele prea mari
Altfel alei cuvintele se-aratd rar
sfloase parcd de nemérginire
Pe-g grindd neagré-n podul casel scrie
INR.L
de-acolo cad puii goi de pasiire
O.R.L. la pui de paséire
gi-gi dau suflares ined din aer
Si lardsl plopi gl sirme de argint
ot nu leagd nimic
O haltd timpurie In clopotnita bisericii
cind se ascut bricegele pe marginea
clepotelor
$l cel mai inalt se leagnd tinind in pumni
limba unui clopot
Pe cimp In gropi
se-neep mari vilvatél de la sine
si-ating la colturi da foe tot Etheril
Nu te-gi fi-nstrdinat de locul meu
de nastere
dar toamna Intrl in pédmint pind la
genunchi
ca intr-un mermint urias ce-ntr-adevar
acoperd un zeu cu ochii deschisi
din care urcd-n zori tot albastrul cerului.

dinu_flimand

CEATA

Cu mari vérsiri de frunze ne virsim,
Orasul urcd-n ceatd prin ecluze

Din zi in zl fubitej cuvenite

Neryuri de frunzd-i tremurd pe buze

De ziua mortilor e tirg de flori
Ceata — ca miduva de luminare
Se-ngrasi intre ferburi cenusii
Supuse in cununi in sirbitoare,

Apol 0 vreme nu mai vine nimeni

Cu sentimente lung batute-n dungd

81 dintr-atitia morti si-atifia vii

Doar ceremontale intristiri pe vreme lungd.

Din lampadare goale crese licheni
Ceata cleioasd, poduri deselate
Miturdtori luciogi trag la edec
Strézile neumblate din cetate
Pind la linia de mucegai

Stau sa plezneascd strazile casante
Trase in timpane palide de erai
La ceas sfielnic catre zini

Cind nu glsesti la nimeni o tigard
Si gustul dragostei se Indspreste
In iritdri de nicotingd amard,

Din turnul foculul cad paznici morti
Clogarzll tenebrosi trag din sinete
Dacé ar arde ceala peste noi

Trimbe de fum s-ar ridiea in piete
Din toate cirtile de chin nescrise.
Dupé o goand sping de o noapte
Deasupra noastrd lupli stau pe dealurd
Gifile ceata-n cerul gurii

i se lasfi

calda.

LAC VULCANIC

Trecind ou pluta peste iarba apei
miinile ne fognird pind-n coate,
gene de algd mai purtam

sl o técere

Invecinatid cu albastrul,

Fenicienil se-ntorceau la tirm

ou purpura sticlind in cornul scoicii

o zbhenguiald proastd da in ciinl pe mal,
Sareau stropgite caprele regale

bérbatii se trdgeau din apa goi

spre tara

Inveninind acest sfirelt de varg

Soseam sl noi cei nederifl vreodats
cu taina purpurelor mult rivolte
ptivirile le atinteam la mal

citre rega neloculte,

Doar hirei de cal agheazmuind din prund —
ne filfilau din urmd veci dusmane
sl nimend nu ne-ntimpina rapsodic
cu briza unui zimbet stinz pe gurd.
Sub ape se topea un sat ciclopic
cu caldarimuri roase de clanura
un tobosar verzul umbla prin piete
impristlind poruncile caderii

cu bronhille filfiind, multimea
urea prin cratere spre apa serii,
Ca s8 se stie,

sd se gtie,
stie
un cal de mare a turbat in somn,
la noapte luna va dormi sub piatrd
palanjenul s8-I ducd-un bob de aer
cit maziirea pe-o unghie de fata.

Bérbatil 58 imbrace piei'de domn
decolorate-n sfiruri la betie,
Ca 54 se stie,

58 se stie,

gtie
apele sint liman In poezie;
se-neacd vasele cu purpuri calde,
ochiul stréinulul in spate-l simti cd arde
Ca sl se stie pentru orice om
bérbatil vor dansa in ritm sodom
pe marginile acestea de cratére
Barbatll sd-gi jupoaie pielea stingil,
88 singere bogat cu dirnicie
pentru acest pustiu de poesle.

Ochiul striinului s-a scurs in noi
std weacul Atlantidei in noroi,
barbati-tragol Incopitati satanic
amanetindu-si singele uranic

in thcere.

ORGANISTUL

Orga albastré, pasire de goluri

la drumuri n-ai s-o vezi umblind pe jos
ou organistul filfiind in tuburi

— galaeticd supapé sau plecapd.

51 nici la botejuni sau la sfestanii
cu marl vinzdri de patimi n-o s34 vina
dragonii viscerali care te-nspumi;
doar — atirnind intre curenti de aer,
pe=o insuld de muzicl suspendate
un organist stépin la curti inalte.

Atuneci se-adind un popor de pameni
pe sub coloane-n curtile de jos

trup lingd trup. o mlasting statuta;
tisnese ascungi curenti de aer

gi se-nfiltreazfi-n lutul mocirlos,

Se increteste catedrala-n falduri
de-atita muzied prin zid pierduts,

ca 51 cum saleil de metal s-ar despleti
hirsute

pe lespezile frunjilor necunoscute

51 crapd oul de porumbé-n poduri,
s€ scurge pe vitralii=n temelil

acolo unde tropot de picloare

atitéd focul in cazanul orgii.

Ape freatice stribat muljimes,

un lac vuleanic furnicat prin miluri
de riuri nedespite 5i confuge,
deasupra apelor un veac de frunze
ingalbenind in toamna-acestel mugici,

1 toli frémintd milul in nestire,
se tot afunda apdsali de frunze
sub rdddcina fagilor de piatra;
deasupra umbli-n crengile padurii
un prganist cu degete prelunge,

0. genul triumfal!

un organist ne-adund,

atitea goluri umplem Impreund.
Otravd de poem prin vena cavi,
constant poem aflat sub presiune,

se umfli boabele de griu in singe
pind la destrémaéri ereditare,
Constant un organist ne COMPEnscazi
cenusd proaspatd aruncé-n goluri
cind pasdrile Phoenix stau bolnave,

La vama clapelor un erganist ne-adung
print al poemului!



* o echinox
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Poeria Iui Matei Gavril are gansa izbd-
virli numai fn masura in care nu se tré-
deazd, numai in mésura in care nu-gi
propune si devina altceva decit ea Insdsl.

Suceesul partial al volumulul rezidd in
incercarea de revitalizare Jauntricd a poe-
ziei, de constituire 8 ei ca un: dat esen-
{inl, Poetu]l devine un  magician; rostul
jui e acela de & o elibera, Pentru aceasta
el frebuie & se reintoarcd, la obfectul
prim pe care si-l numeascid, si-1 cele-
breze, E abcl, in prlmul rind, o renungare
are Matei Gavril gl-o asumd dar nu-
implicatiile ei primare. Pentri ci
i ela de refacere
esentlale. Virstele
soetulul,

a P i,
poeziel devin identlee cu virstele
Constiinla reflexiva a maturliafll deter-
je pe planul poetic, deve-
a e sine a poeziel, sau
: tentatia el Fascinatia acesieis
fl resparbe intr-un spatiu pieteificat, unde
la numire 8 oblectulul nu mal naste
. Ramine doar un abur vag, to-
devorent prin  obsesie. Arderile initiale
sint introvertite in acest spatiu refiexiv,
censumate lent, flird har.

Poczia trebuie 88 se intoarcd la un spid-
glu anulat prin dematerializarea lui, pen-
tru a-1 regenera, pentru a-1 repopula cu
existenta taipich a poetulul. Spatiile aces-
tea imense cit lumea, vor fi umplute, vi-
talizate doar de o constiintd mitica, de
enorme energli elementare. Bucuril acva-
tice, inundatil solare, puritatea instinctului
reinteerarii, aledtuiesc  asemenea  raiuri
tumultoase, redohindite prin condifia mi-
ticd a coplldriel. Poesla inseamnd atuncl

expresia acestor ritualurd, Initiere infloratd
in asemenea tArimuri rarefiate de magle:
JE zarea-nmiresmatd de soare sial-
bine. /| Un zumget se strecoard din infinit
tnooace | Imens cuptor e cerul cu plite
cristaline — | nol ne scaldim cu bivolli-n
baltoace, | Mai am fn amindoud urechile
norei. [ Cum am lesit din apa zhireitd &l
murderda | Ceilalti se joacd pe cimpic
| ¥ Ca-nlr-o procesfune de ritual, bar-
barda"” (Scalda)
. in devilmisgie, a elementelor
sintetizenzd upiversul genuin §i
absolut al silului, Totul este Infiorare
ciudat, naivitatl eoamice, dincolo de care
alte legi se presimt in zbuciumata lor
orinduir JPrin arborl curge luna descal-

M35
originare

tatd / Se aud stelele cum bijbiie prin
cer [ Zdpada tace-nfriguratd | de achil lor
fantastici, cu irizdrl de fler ¥ Ciiva copli

eu pesturl naive sl absolute arfani s
ascultare sl-aga de necuminfi, | cu waluges
tatea-n singe sl teamd pentru ciute, [ zbu-
ritdelm vinatul din casele-i fierbinti®
(Vindtoare de capre)

Bivoli incilci§i in jerburile mitice de
prin marile eimpli ale Ardealului, regi
noptatici si morocinesi, constitule unwl
din elementele fundamentale ale unul
asemenea univers. Totemiel sau nu, copild-
ra 1i descoperd in primele sale gesturi
de comuniune universalfi: ,Din noaptea
ca o pinzé imprejur [ e fes cu bivelil la
jarbd pe fineatd | si el se misch firda chef,
mahmur, [ ci iam trest asa de dimi-
neatd. | Si eu [i bat cu bita si-1 gré-
bese, [ dar ei merg lenes, parcd nici pu-i
doare | ci de atita-ndemn copiliresc [ mi-6

insetatd noaptea de sudoare" (Bivoll). =~

Bivolul este elementul cosubstantial
unel vointe de magie. El o sustine in plan
poetic ca reprezentare simibolicd, Dincola
de aratirile haluclnante, animalul, subli-
mindu-si condifia mitlcd pind la_ravefie-
rea stramie de duh, devine o limild, Magia
se epulzeazi. Alte lumi se presimt fn
acest cinter de feclovie spartd; o unduire
cosmicd, fascinantd® prin  puritatea el,
aprigh si covirgitoare ca insdg nostalgis
procreatiei:

JN-pm si mal merg la bivail din noaptea
asta, tatd, | Ml-3 genele-nclestate-n som-
nul dulee, | Aseard am intfrziat cu prima
fath | ce-a vrut in fin cu mine =4 se
culoe Mi-s ochii submarine de wisuri
fognitoare | Cum dorm in parul el im-
brdgizat. f Crifasa fetelor ma rupe-n soare |
S-o sthpinesc, logodnic i bdrbat [/ (Ul-
tima noapiek

Congtiinta miticd a copilariel II motiveasa
congtilnta universalltdtii, gesturile magice,
Gest magic mici este gestul genuin 3 ab-
solut al copilulul, stirnirea miscariler cos-
mice gi antropomorfice, Jocul afirseste
atuncl cind copilul este omologul marelul
zeu. El se substitule acestuia gl recredsd
lumea dupd indemnurile sale. Indiferent
dacd este crezut sau nu el rostuiegie aces-
tel Jumi noi alte ceringe. Perspectiva insd
se schimbd, pentru cf o datd cu naglerea
unel asemenea consgtiinte reflexive poezia
devine altceva. Fa se trideard pentru ca
resursele launtrice debindite acum sint in-

i Jumen infloratd a copilulul. Tenta-
tia ei este acum de a interpreta aceastd
lume, pierduté, de a compensa o asemenéa
pierdere. Ceea ce va dobindi insd poetul
din aceastd wvointd de compensatie este
doar orgoliul demiurgic foarte progra-
matie.

In plan existential drama se misoard
prin sentimentil unei rupturl, Aderenta
ln logiea wirstelor, la timpul cronologic
declangeazi 0 succesiune de asemenea rup-
turi, pentru sustinerea clirora inventia
poetului nu mai poate lucra plenar. Lumea
pierduté se dobindeste prin naostalgie, care
numith doar, il cpuizeazd si pe cel mai
mare sentimental,

Matei Gavril nu posedd stlinga deta-
sfirii de o asemenea nostalgie penfrua 8
o puten redobindi apol pe alte ol BI
sentimentul numirii ei directe e penibil;
LSint un pui de cuc | méscut de-o mami
striind, [ singur in ¢uib [ dupd ce am
riisturnat tofil frafii vitregi® {Singuritate’

Aproape toate poeglile din ultimul ci-
clu al volumulii se consumd In asemenea
propensiuni  nostalgice. Lirismul acesta
prapus astfel nu poate fi captat integral,
nu poate fi justificat. Lipsa acelor bucurii
genuine, de care este imbibatd ritualica
Scalda®, aduce o dispersare, o epuizare
a lui. Aventura sfirgeste afecl.

Sentimentul extinctiel rémine totusi
bucuria instinctului reintegrarii: . Acope-
rigul mi se destramd* — ce gauri afunde,
— co pe o scamd s mé inunde [ SPA-
TIUL* (Elegie).

PETRU POANTA

lima vreme, justifica
aplicatd faptului literar pe baza

(I. Lotman),
ntel pericolul convertirii
actuale, din ambitia relevirii

pllda, eliminindu-se structura speciel
de considerar:

ditie esentiala a
tivel didactice,
ale unel aceleasi vealitdfi®,
elasticd, in funcile de genul si

dele scontate. Si desigur, se va
rarea judicipasd (uneori

e cele de mal sus oo oca
nutului operelor®, o fiind .insugi

subscrie, alaturi
Conecluzia lui Jacques Egrmann,
turilor literare

antropologic®, este astfel

tulul structural dintre 5
tatea analizei structurilor romanulul,

Waloarea concluzillor perspectivice, extrase in ul-
frecventa cercetiiril structurale,
unei metodologii ce
se yrea unicd, in virtutea derideratului pentru care
interpretarea  literaturii trebuie sd devimd griinfd”
fErd a exclude factorul intuitiomal,
intr-o modd a criticii literare
neapirate a sistemu-
1ui®, tendintd alimentatd de ohservarea reflectdrii me-
canice a upei structuri sociale in cea a romanulul de
ca atare, ca §l
e doar a ccestein. Finded greulatea ni
constd n a privi opera ca relatii opozante in sinul
unei structuri formale ¢i in studiul simulton, al infer-
ferentel structurilor realului cu cele ale operei, con-
judeci{ii estelice din unghiul perspec-
notiunile fiind complementare- oJete
digeronice. Aplicarea
gpepin abordatd, a
aestui principiu metofologic de bazd, poate da roa-
porni de la operd, in
realitate o formd susiinindu-se tocmai prin structu-
seometricd) a elementelor de
imagine artistich. Formd infeleasd insd,
wun aspect a
conginutul ei, sesizat
in ceen e el cuprinde mat original®,
. Levl Strauss, si J. Pouillon.

inceteazd de o avea door un
estetic, orestuin addugindu-i-se unul sociologic  sau
indreptifitd, omijindu-se
chiar si teoretic distinciia confinut-forma.

Numai cf, pe linga necesitatea surprinderii rapor-
fetele aceleiagi realitdfi®, greu-
problemd pufin

dar  viitor, contribuind pe
pe de alta, la rispindirea
pérerii lul M. Angel
in sens generalizator,
salizarea romanului®.

giri serioase pind azi,
— coboard efectul
apare tot direct,

ceea ce am numil

persomajului in simbol,
dezintegrarii sale mle._

organizare a contextului
Alexandrescu se

in consens

Qaugat conpi-

idee la care

tulul epic al speciel

personaje tipice, cum

Matelu Caragiale igi

de lirism n.n. — permife univer-
Curentul poetic simbalist
gateste imixtiunea, iar impresionismul — cu préeiun-
intr-un
d‘:zm 1a senzatia nudd. Alteori, €l
r crescut intr-un coeficient de
luciditate ce-i di un plus de vigoare {romanul lui
A. Holban, Camil Petrescu). 3l
apard indirect, invilluit printr-un fel
motive simbel,
dezvaluirie, triiri puternice,
exemplul ,Crailor® lul Mateiu Caragiale,
paralel cu elementele structurii romanului traditional
subiectul diminuat pind la disparitie, transformarea
pind si in nume, in cursul
conceptul de compozifie .ca
maxim®, cel
fntreabd justificat dacd .gvem cea
mai mare sansd de a gisi structure wunicd a operei,

Sint destul de rare cazurile cind
elomentele lirice si epice se echilibreazé. Prin citeva
sint Salina, Calogero, Sedara,
Taneredi ete. Lampedusa oferd
un astfel de exemplu. In lipsa unwi fir epic solid,
construleste romanul pe un

DIN METODOLOGIA CERCETARI STRUCTURILOR ROMANULUI

cercetatd fatd de aceea similard a genului lirle,
5i in trésiturile relativ recente ale
care remarcim, pentri problema noastrd, liricizarea
materialulyl epic. Infuzia elementelor lirice are, se
stle, o importantd capitald pentru destinul_romanulul
de o parte la diversificarea, iar
sa, sens in care ne raliem

as, dupd care ,poezia® —

Faulkner sau Sarraute

insfirgit, poate sd
de ermetizare it
declangind, prin
cu parfumuri unice, Este
Astiel ca,

T. Vianu, cé

in care Sorin

suferd serioase modificiri. Se wvor de compo-  par fATE
o .analiza struc- zitia simbolicd, muzicold ete. pind la numitele romane  poscind
obiectiv ,acompozitionale® consecin{d a zdruncindrli fundamen-

in al san Ghepard®

trip=-

irle, rezida tic simbolic, stalic
speciel, dintre mult diversificata fa

in discutarea cireia
rentla 5i ele In funciie
graduald a proporpiel dintre cele
mente 5i modul furiondrii lor intr-o structurd formald
unicd lirico-epicd.

Studierea integeatd a stilului, cu alte cuvints, To-
tunjind imaginea des) romanul in cauzd. ,Crail de
Curte Veche* se lsLn;tf'r.rE P
factorul stil. Ioste prin urmare,
cipit metodologle subsumat primului si reclamat de
pronuntatul caracter liric
fird s& se confunde, notiunile de sl s structurd
sint inseparabile, Pornindu-se de la delimitarea lul
SStructure & um
stilul un fopt de apreciere, s-a  observat i
momentul in care ajungem lo concluzia cd un anumit
tip de structurdl este recuremt in opera unui seriitor
si decl, definitoriu, specific, trecem
descriere o apreciere,
la evalugres ei Aceste
inseparabile of §i continue. Eficienta
analize literare rezida, prin urmare,
metodelor specifice cercetirii structuraliste si stilis-
tice intr-una singurd, cea deseriptiv-inter pretating, op-
tind astfel pentru

winfidelitatea®
acelasl timp aventurii
cuvenita importanid sugestiflor de relatie necesare re-
trdiirii romanului intr-un context de o naturd sau alta,
ca 51 destatdrll estetice a cititorului.

lati-ne agadar, in fata unei specii

de aceea a realismului eritic,
strumentele criticii se vor dife-
de scopul propus: stabilirea
doufi tipuri de ele-

ind la un punct tocmai prin
un doilea prifn-

al romanulul actual. Fiindca,

fapt de observapie far
it

implicit de la
de lao configurarea structurid
dowd operafti sint nu numal
unel asemensa
in conjungeren

formula unui structuralism mode-
tin explicitirii exhaustive, deci recu-
lecturli operei, 3 opusd in
criticii intuitionale, insd dind

MIRCEA MUTHU

Vitrina

Al, Rosetti:
CARTEA ALBA

Infirmind orice prejudecali cu care Am
fi poate tentafi si citim cartea nesavanti
a unui academiclan, Al Rosetsl se lasa
purtat de condel in aceastd carte placutd,
antrenat de ispita de a povestl, cu re-
marcabil talent de memorialist. Eruditia
& lasatd de o parte, rhmine detasarea. un
stil oral, tentatia anecdotel splrituale gica-
pabile s& ofere date de amanunt, unele
inedite, despre personalitalea unar serii-
tori ¢a Arghezi, Barbu, Sebastian, Camil
Petrescu s@u A unor savanil si dascall
des frecventatl in orele de lucru {Hasdeu,
Densusianu, Demostene, Russa), e

Cepa ce e cu adevdrat remarcabil in
carlen aceasta e discretla cu care memo-
rialistul, mertor prezent in feluriteie im-
prejurlri evocate, gtie sA nu insiste asu-

pra propriei persoane. Poate de aici g
titlul cartii, Gésim apol in carte infelegerea
dintotdeauna & celui care a stimulat pe
msura tuturor fortelor sale miscarea li-
terard, plus malifia necesard pentru a
releva in fapte dramul de pitoresc pe
care-l contin, 58 adiugim la toate aces-
tea talentul literar — autorul e un por-
tretist dotat cu mult sim{ de observatie,
izbutind &3 surprindd maniile fiecaruia
dintre cei despre care povesteste, ca si
frintura de geniu care le-a conturat pro-
filul.

As cita — &l n-ar fi decit spre a stirni
apetitul spre lectura cdrfii, un fragment
din capitolul comsaerat Iui Theodor Pal-
lady (.mugchetar intirziat® .. Jresimtea in
mod dureres lupta inspre spirit g1 mate-
rie®).

wDe citiva ani nu-l mai frecventam pe
Pallady.

fntr-o seard coboram strada Stirbei
Vodd. M pregiteam 58 iraverses strada

Luteranfi, cind mi-a rasirit in fatd Pal-
lady, venind de la Automobil Club (unde
juea zilnle clri, plerzind sume insem-=
nate).

Cind m-a vazut s-a oprit lingd mine si,
favE a scoate vre-un cuvint a ridicat bra-
tul armat cu un baston sublire, cu in-
tentla vadild de a ma lovi

Am avut atunci presenta de spirit pen-
tru a evita o situatie penibild &, apu-
cindu-1 cu putere de brag | l-am coborit
exclamind cu un ton Tdstit: | Pallady,
finissez!™

Cestul meu a avut darul s&-1 readuca
la realitate.

Si, ea 5i cum nu s-ar fi intimplat ni-
mica, am schimbat citeva vorbe banale
s ne-am despariit.

Nu era si-mi fie dat sd-1 mal revid
vreodatd.”

L Cartea albd* e un model despre felul
eum se poate serie bine in orele de re-
creatie.

Eugen Barbu:
VINZARE DE FRATE

Tentaila istoricd s-a exercitat frecvent
la scriitoril nostri g & fAcut carierii spec-
taculoasd la cei cu vocatle. Vocajia ge-
nului nu-i lipseste nicl lui Eugen Barbu,
care utilizeazi toatd recuzita clasich, in
toate compartimentele, de la personaje,
pind la limbaj, care se vrea unul de epoci,
dar nu e totdeauna (cuvinte ca dugos,
curméturd, {ird apar alituri de altele ca
echitatie, interes etc.).

In genere atmosfera se creeazd, Sublec-
tul e ultracunosent deja datoritd filmului,
al céirul scenarlu ,Vinzarea de frate® a
fost: haiducul Amgza, care bigase spaima
in boieri gl in vodd, devine prea primej-
dios 5i se imeearca mereu prinderea lui.
Sg va reusi dear prin tridarea lul Sirbu,
fratele de eruce al cdpitanului, om aprins
de patimi felurite {Anifa, jocul de carti,
banii) si Amza ¢ inchis la oend, Se na-
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Citeodata poeria lui Romulus Guga e
una a senzaflilor eitadine: ,Plelea mea
a luat gust de rufe spdlate, | de sfipun,
de lesie, de rufe Intinse [ intre doud etaje
dirfipinate...* (Zidul); un zid descoperit
in incursiuni infantile devine punet li-
mitd al orasului, poetul imaginindu-gi
dincolo o lume diversa si vie. S-ar cuveni
sd deducem de aici puterea imaginativa.
Ea este intr-adevdr cea care retine in ma-
joritatea poezlilor. Tatdl mort poartd cu
el in eternitate rézboiul, cith vreme mama
¢ toatd pumal genunchi § de cind l-au
dus...* (In somn, uneeri). O atitudine
deuiine dominant#, de unde o anume mé-
retie,

Istoria e simiitd viu; intors Inappi su-
fletul se hrdneste ,...din cenusd [/ de
inim& ars#®, ca cel al lui Till din poves-
tea flamanda, iar simfurile Inregistreaza
ciudat urmele trecutului: .. ..atita liniste
in morfi | De-auzi pe sectre cum se
usucd ziua de feri® (Vine Ardealul). Medi-
tafia poeticd e Uneori ambitioasd prin a
se rasfringe asupra intregli existente. Ea
nu=gi pierde autenticitatea si o rememorare
a sfirgituluf rdzboiului se referd la rézboi
in general. ,Pacea soldatilor* dominatd de
alb: ,Acum pacea e pentru soldati | O
calmi ninscare de decembrie®. Participa-
rea afectivdi ¢ manifestd si de aceea In
wCum acel cintiret pe nume Homer", il
putem crede pe poet atunci cind proclami

R S

Cronica|

inceputul unei vremi a bucuriei; E vre-
mea bucuriei 58 ne-nceapd | S& ne slvim
intoarcerea acasd si in noi | Cum acel cin-
téret pe nume Homer j Cintat-a mai

mult pe Odiseu [ Cel agteptat de Pene-
lopa®, vreme a bucuriei care e de fapt
o yreme a regdsirii, a unei nunyl nece-
sare” intre om ca existentd si esenfa sa.

Alteori alciituieste cu aparentd detasare
imagini de mare plasticitate, Intr-o peezie
care @ usor retoricd, trédsdturd ce se intil-
negte altminteri destul de des (Tu, iar-
ba..., Bach, Excursie in istorie, Cuvinte,
ete.): ,Tu, gind al meu... [ Nici dragos-
tea, nici vremea nu mi te-au dat [ doar
uneori umblind prin vechile biserici | am
tresirit privind sfinfii zdrobiti de timp |
de miini ce-au mingiiat cu unghiile  trup
chutind In spatele vopselii” (Tu, gind al
meu). O anumitd sete de certitudini, o
secretd frenezie a cunoagteril se lasi rele-
vate, gi nu doar aici.

Revin adesea in poerlile sale elemente
care se vor echivalente ale unor construe-
tii pietrificate ale memoriei, precum pes-
til, zipada, semintele, jarba. Uneori folo-
sirea lor lasdi o impresie de hilar chiar

dacd in ansamblu poezia e reugitd (O alta

GAVRIL MOLDOVAN

MINA
STINGA

In alth noapte intr-un oras striin
m-am pomenit tirziv cu doud miini

potrivnice-neeputuri greu de spus
cu dreptul de penumbré asupra mea

cind de milenii se ricea o stea

in merul invins de zbor

trecind cu ele marea de-a inotul
eram stipin pe existenfa lor

o lege slabd a numerelor mari
o mind stingd vrei nu vrei

dar mult mai altfel decit mina dreaptd

ea are drept pe stingdeia ei
de-aceea poate-am pardsit orasul
cu marea lingd geam 5i m-am oprit
im alté parte intr-un lac albastria
in care toatd noaptea am vislit

un val uscat in dreptul miinii stingi
un gol in jurul inimii legata

de ultimele scoici in care-aduni
sirenelor cepusa altadata

hotelul fird sciri s patul ud
neluminatd indeajuns odaie

din somn plecare grabnicd aud

cu strdzile albastre alunecind sub mare

ce mi-au crescut din umeri la-ntimplare

m-au rétdciti oprindu-md-ntr-un trup

doudl miini surori semdinind Intru totul

- [} [T | )
roMuLUs Guca nDdrci pdrdsite

lume). Preferinia spre imaginea simbolich
are insd o finalitate deosebitd, cu efecte
remareabile in ,Melancelie®, de pilda,
unde nu tonul elegiac e cel care di senti-
mentul poeriel autentice, cit imaginea de
la sfirgit: ,Doar ultimul meu pas iml }
Statea in urmd [ Ca un soclu de pe care [
A plecat statula in lume si se sfarme...*

Meditatia, din elegiacd, devine altéidatd
mult mai profundi, implicind sentimentul
unei destul de nedefinite, dar puternice
respnnsahiiilﬁ:ti: wFloaie, ploaie usoard de
mai; ¥ uneorl Intre doud tigdri, /| ma-nspai-
mint c& e din nou primévard [ 51 va tre-
bui s seamdm | Cind atitea seminie au
pierit [ in pdminturi, fArd a-mi reintoarce /
tol ce-am risipit, / tot ce-am iubit...*
(Ritm de mai), sau ,As dorl acum face-
rea lumii nceaph | N-ag Ingddui
atunci minunea desprinderii din [ carnea
mea s se intimple [ oricit m-ar durea
sfi-mbatrinesti induntrul meu [ fard fata de
vis, de aer® (Facerea lumii).

E o responsabilitate care copleseste si
care, in perspectiva nerealizrll, se intoarce
impotriva camenilor ,...rogi undeva de

muscdtura eului lor | ca un dinte neler-

5l mina stingd palidé vépaie

de inimé aproape cli-n ea curg
de multe orf cu tot cu frunze

gl camenii le-ngilbenese la timp
cind seceta-ntre riuri ii ascunde
din somn plecare grabnicd veni

sl mina treia Imi lipsea de moarte
la fel ca mine poate-o stea ivi
altor tarimuri nelinigtitd noapte
ce intuneric strabitu acum
neindeminateca ming pe drum

de s-au retras izvoarele in munti
5 au riimas birbatii mai carunti .

sint mina stingd ruptd-n batilii

subpdmintenele poteci
atit de singuratecd nevoie

sint mina stingi-cot ramificat

un os prin care vintul sufli-n mine

un deget se supune cind tu, jubito vii
ca o uitare-n zile distruse pentru mine
o unghie ce creste la nesfirgit cind treci
cu ochl-ncremeniti si fard voie

| Cronica |

titor, indatorajl lor insisi / ca pasarea
zhorului® (Oamenii, seara).

In tot acest peisaj Hrie, o poezie aparte,
prin inspiratie §i realizare, un ,exercijiu
de stil*, poate: ,Gitul tBu alb, Francgoise [
Mi-amintegte de zipadd | Zapada imi
aminteste de lupi Gitul thu alb, Fran-
colse ff Cai alergind; luceferi fierb in zé-
bald, / Sufletu-mi ars de viscol /| Ndpraz-
nicé dorintd dupd albul / Git sl tdu Fran-
goise, .. // Lupii In urm& cu mine in ace-
lagi gind /.

Cai cu spinarea sticld, plinl de lund&
stileitd ... [/ Si ii... Iarna pe 1
lor rogie... | Gitul tdu alb, Francoise.../f
Iarna in sufletul meu, mihnire | Gitul tau
alb, Frangoise...* (Iarna pe botul lor ro-
siek

Romulus Guga e un poet ardelean, in
bunul sens al cuvintului si fard indoiala
un imegist de talent, 5S4 addugim la
aceasta acel aer de melancolie care-l ca-
racterizeazd si care e vwvestitorul tuturor
sfirgiturilor de seceol, vestitorul poate al
unui posibil romantism wviitor,

MARIAN PAFPAHAGI

cinei drumuri care toate duce spre moarte
€ ca sl cum ai poposi absent
in pagina din urmé la o carte

ce tot cu mina stingli-o rdsfoiesti
51 slovele se-ntore spre tine

mai negre gi-ascutite eind iubesti

padure-ndepirtati de tulpine

sint mina a treia vrel nu vrei
etl leg de umérul tdu ceata

ca soarele s-agtepti nerdbdator

de seara pind noaptea dimineata
cind camenil se-ntore la cimp
pe arsita le povesteste

cum dragestea in aripi not

In palmid roud adunind trajeste

in altd moapte intr-un oras stediin
cu strizile albastre alunecind sub mare
cind m-am trezit ca doud miini

ce mil-au crescut din umeri l-antimplare . ..

reazd in continuare incercitile ficute de

cellaifi haiduel pentru a-l1 elibera. Ae-
tiunea & mai mult ins&ilatd.

Pow a are calitijlle si lpsurile orl-
cirui scenariu, Supdratoare de-a dreptul
e constructia personajelor, toate tiplee",
«pozitive* sau ,negative* cu limbaj eroit
dupd miasura destinatiei lor, cu nume la
fel si apucaturi idem. Este poate o nece-
sitate pe care finalitatea povestirii (re-
prezentarea pe ecrane) o implicd, dar din
punct de wvedere literar se prejudiciaza
valoarea prozei.

Fugen Barbu este insd remarcabil In
tablourile de atmosferd. Scenele de tirg,
imaginea ocnel sint bine reallzate, cu bo-
pitie de mijloace. Din acest motiv vom
descoperl peoate odatd ¢i odatd ca Eugen
Barbu e un stilist de calitate. Sub rapor-
tul descriptiei de amfnunt a unui wvest-
mint, a unei mese, a unui grup pestrit.
Barbu reuseste si are darul remarcabil
de a face in aceste sectoare literaturd
bund, care ar fi facut deliciile unui Ca-

linescu.

FPovestirea are altfel o anume sufielenta
cu toatd patima de care fiecare personaj
did dovadd (toti sint niste patimasi, de la
vodé la Amza si la nebunul din ocnd).
Personajele nu sint decit ceva mai mult
decit niste crochiuri. Frobabil insd ca pre-
tengiile cu care o intimpingm nu trebule
si fie prea mari din motive lesne de in-
teles, mal sus evocate; destinatla acestef
proze,

MARIAN PAPAHAGI

Garrett Birkhoff,
(Hamvard University)
Saunders Mac Lane:
(The University of Chicago)

ALGEBRA

Citim mai intii din prefatd: ,.Anii nostri
au wvazut dezvoltérl cu totul remarcabile
in organizares conceptuali a Matematicil.

Aceste dezvoltdri utilizeazd anumite con-
cepte’ noi ca .medul', ,categorie®, si
Wnorfism®, concepte care au un caracter
algebric gl care se pot introduce in mod
natural pe baza unul material elementar,
Eficacitaten acestor idel sugereazd o noud
prezentare a algebrei®

Expunerea incepe cu nofiunile de mul-
time i funefle si cu compimerea func-
{liler. Aceastd tratare a teoriei mul{imilor
condice de la fnceput la notiunile gene-
rale de functor si element uvniversal pen-
tru functori. Aceste notiuni sint apoi dez-
voltate pentru multimea numerelor intregi.
Sint apol tratate tipurile fundamentale de
sisteme (sau structuri) algebrice: grupu-
rile & (ome-)morfismele lor, inelele, cim-
purile, modulele, spatiile vectoriale si mor-
fismele lor (= transformarile liniare),

Pe acest fond de algebrd liniard se
dezvoltd apoi sistematic capitolele referi-
toare la reprezentarea matriciald a trans-
formdrilor liniare, la similitudine si va-
lori proprii, la determinanti si produse
tensoriale, si la forme patratice.

Urmeazd in sfirgit eapitole mai speclale
dar de cel pufin aceiagl importants, cele
referitoare la forme canopice,  peometrie
afind, latici (sau reticaley si algebrd multi-
liniard.

E important sB amintim si capitolul 15
(cartea are 16) care dd un studin siste-
matic 5 conels al potiunil de categorie
i functor, studiu ee condure la conceptul
de pereche de functorl ,adjuncii infre
doud categoril. Acest concept se dovedeste,
ca gl cel de elemente universale, de o
largd aplicabilitate.

Cartea, cu toatd intinderea el relativ
mare, este usor accesibila chiar studen-
\iler din primii ani ai facultitilor cu profil
exact. Pentru studentli de la matematick
care vor sd se introducd in algebra ab-
stractd sau in orice altd ramuri algebri-
zatd a matematicii (topologle algebrics,,
geometrie algebricd...) accastd carte este
un impeortant pas.

GRIGORE G. CALUGAREANIE
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fustin moraru

TAINIC APLECAT

Dre-gici incolo lumea mea

Va curge printr-o singurfi vale

Cu brazl bétrini — morocdnosi

Cind un alt vint imi da tircoals.

Un singur riu cu pesti mérunti

Mi va oglindi invers printre virtejuri,
5i mé va potoll de sete strins lezat
De o rédicind cu mal multe vrejuri.

Vol aluneca pe sub noril statlei
ic aplecat peste resemnare,
Viile vecine mid vor sti barbat
Pentru gltd vale.

i vor trece graniti mongtrii lor cumingi
Pin#d-n umbra mea ursuzi,

Serpii indoielil vor fugl surprinsi

Spre cotloane negre de cenusi.

Asta numal noaptes, sau pe innoptat

Cind se preling umbre pind in pacat

Si pornese izvoare de sub pietre blind
58 ne scalde frupul

51 sa-1 facd sfint.

Si alunecind pe sub norii staticl
Tainic aplecat peste resemnare
Waile vecine mi vor §ti barbat
Pentru alta vale.

CONTAMINARE

Brazii nﬁfﬁumﬂ'l‘a trinchi se elatind singurd,
Acele lor sesdiore induntru mal reel

&1 vintul fird-ntelegere clatind crengile
Ajunse in singe, in goluri, In creler,
Amestecindu-le.

Nu mai stiu care sint, pina unde,
Bralele mele, oasele, péarul,

Cichii sint tulburi si stoluri de plsiri
Pilpie-n zare mérunte, adine,

Nu mai stiu pind unde se-ntinde
Trupul meu blind.

PORTRET POSIBIL

Venind pin-aici ne-am lésat
Jumétatea trecutd In pietre
51 ele plistreazd intactd
Viata noastrd asa

Cum se-ntimplase sd fie
Stirvezie, adincdl, sau grea.

Drumul acesta greoi de ndmol
Bamine Inapoi pietruit

Cite-o durere naste izvoare

La marginile drumului neimplinit.

Singur dorul rémine mereu
Nefixat, vagabond, teleleu
Vinturind nisipul din nel
Rémas inapoi.

Si din cind in cind pribusirile
Noastre ajung =& nased fintini
Prin care se vede pind spre capétul
Viitoarelor generatii de miini,

L i

l e e i e

woingurul luerw absolut este
tearia relativitapi”
(Anonymus)

1

Dela moartea bétrinului lup de mare s-au Implinit
azi patru ani, timp in care imaginea lui a revenit
merell, in preajma somnulul — amenintare blindd —
a dorintei de & dormi fard vise; gregeala lui e In
noi de-acum, mind care poabte mingiia si stringe de git
in acelasi timp, mind eu degetul mic lipsd, deget pier-
dut din mugedturd de sarpe, E mina lui Dengorozi,
batrin gi betiv lup de mare, ci corpul plin de ta-
tuaje ca un stilp de sacrifichy, acum un schelet pro-
babil, ca oricare schelet, fard semnalmente 2l perso-
nalitate; o piesi anatomicd anonimd sau prin absurd
materie primé pentru zahir, duleele nostru Dongoroz
mort de oboseala batrinetii.

Testamentul lul e ascuns de privirile noastrs In-
tr-un sertar, la litera D, agteptind clipa cind notarul
Il va scoate la lumind pentru bucuria si ura celor
care-1 mostenesc.

Ne privim cu ochi cilnesti, crezind fiecare cé
celilalt a vorbit cu notarul, i-a luast mintile cu bani
sau propuneri fantastice, in fiecare #i ne stripungem
cu privirile in sperania efi unul va izbueni in sfirsit,
s¢ va destdinui. Dar nu se intimpld nimic. De patru
ani jocul ochilor continud si dacd va fi nevoie va
continua gi peste patruzeci; sintem deja la o virsta,
cind ne e indiferent dacd sintem tineri sau bdatrini,
birbat sau femele — fird semne particulare — astep-
tim gestul notarului.

M-am angajat si eu in jocul de-a ochil ,care pe
care® fird un scop precis; ce-ar fi putut si-mi Izse
mie bitrinul, ce & avut el sd-mi transmitd mie si ur-
magilor mei?

De obicel, betivil lasd in urma lor datorii, dar
Dongorozi a béut intotdesuna din banli lui, chiar
dach in mod practic n-avea surse de cistizg. El a
fost un mister pentru nei toti, nu i-am stiut gindurile
dar i-am cunoscut injurdturile, verbe spurcate de
marinar cu care ne murdires sau alinta; toatd viata
hi a injurat dar niciodatd n-g ridicat mina la
nol... stia s& ne imparti si desparti cu vorbele ca
pe o turmd de of si asta stiv ©f l-a bucurat merey,

avea in el ceva de conduelitor — cu mina lui, cuo
patru degete ne-a imbrineit si mingilat prin viatd
dupd pofta lui. a

Sintem alci tofl in casa aceasta nefncdpiteare, in-
ghesuiti zi veninogi capabili de a ucide sau sfiruta
miinile celul care ne-ar face rdu sau ne-ar face bine,
stim totul' despre notar, despre legile de mogtenire
dar habar n-avem cine sintem nci in fond, in afara
faptulul cf ne strigim: ,frate*,  unchiule®* — neamul]
Dongorozi e inghesuit in casa bitrinului, o sald de
agteptare cu caldtori isterici si tristi,

A5 renunfa la toate, la casa de nebuni, la testa-
ment si mogtenire oricare ar fi ea, dar plecarea mea
ar echivala cu o catastrofa, probabil m-ar ucide cre-
zind cf stiu ceva, cd de;fn secretl cel mare dacd
exisitd asa ceva, doamne-dumnezeule as vrea s mid
Intore acasd LA PLAYA mi agteapta,

LA PLAYAY Plaja mea, cu nisip fierbinte si verzui
ca sticla, eu faleza el vuind de rindunici, cu walurile
mici §i calme care sterg urmele strdinilor. E plaja
mea, sint plécat fara veoia mea de cincl ani si nu
mai stiu dacd nu mi-au luat-o cei de-acolo dacd n-a
inghitit-o oceanul.

Pliteam chirie pentru plaja, lui Dumnezeu cite-un
cintec de dragoste, si-mi pdrea unica fisie de nisip
conving ed vol rdmine acole toatd viata, nu mi chema
nimic spre Infuntru, acolo eram la marginea lumil
nestingherit de gindurile altora.

Am lasat pe LA PLAYA, o femeie care astepta un
copil, copilul nostru si i-am spus la plecare cd dra-
gostea mea te wva ajuta s Infrunfi sinpurdtatea™.

franz hodjak

Reflux

Doar pentru firmuri, bancurilor de nisip sortit...
Deja ocolul pescarugilor la primul amurg

mi atinge

numai cu o singurd arip.

Dincolo de margine: furtund, zbor infinit,
in unda apei revenirea

deppotrivd trecind in ultdr

spagiu i timgp.

Cine-mi {ine echilibrul?

Asemenes pasirll furtunii

mi odihnese pe vint si spuma. ..
Striinule, totul in mine e spatiu

nerdscolit incd de radacinile yreunui stejar.

In nemdrginire pdtrunde doar durerea.

| LA

Ce 5o fi ales de ei nu gtiv, nu pot s& plec, cul
si cer ajutor?

Testamentul acela blestemat mil-a furat cinel ani
din viatd, poate m-a lisat singur, pasiire fird drept
de popas, un zbor intre cer si pamint pentru tol-
deauna. Daca va fi aga stiu ce am de ficut: lumina
soarelui fird Ea, fird El i LA PLAYA & nimic,
ni-micl am s& ucid, say am s& fiu ucis, nu mA mai
intereseasd pentru cd fineretea mea nu s-a trait, sint
de pe acum biitrin s clinos.

Auzi? clinii latrd pentru-un o8 care poate nlci nu
existd. Coltli lel ucese puternle, clantanitul dintilor
in gol € ca o muzicd de pe alt tlrim, a5 vrea s& plec,
vreau si plec... 58 pleeecl!!

Incep si eu s& latru. Dacd vei mosteni ceva o sa
am pentru copil puteri, pentru a-l lisza stépin pe
LA PLAYA Sint incd atit de tindr inecit nu stiu
58 fac nimic, nu sint neindeminatec dar singurdtatea
si linistea nu m-au ldsat s3-mi cistlg rostul co su-
doarea fruntii. Mimeni NU stie al cul sint, copll din
flori, taina care tamine in veei sub pecete, fiu de
garpe si medusd, pescdrus sau rindunicd, dulesle nos-
tru Dongorozi m-a adus pe plajad 5i accol am crescut
printre injurdturile lui, em singuratic dar mu =i
singur, Apoi, el a plecat si i-am cintat lul Dumnezeu
pentru LA PLAYA, pentru femeia mea, pentru cel
mic pe care-l visam gi care poate acum stie deja s@
inoate. Femeia mea, a venit dinfuniru, dinire munti
si cimpli arsi de seceta dorului pentru oceanul ce-l

vizuse in pozd. Si A rémas cu mine. Auri? Auzi?

latrd dar nu se incaiera... e timp peniru toate.

Bitrinul lup de mare, Dongorozi, s-o i rdsucit in
mormint auzindu-i sau poate [-au ris ossele cind i-a
vizut de jos, oiini si catele vréjm#sindusse peniru
un ciolan care e si nu e Nu stiu cit vom mail astepta.
N-avem virstd. Dacl va muri notarul, asteptdm sé-i
creased bilatul. Biiatul potarului. .. bifatul bdiatului
notaruolui... 5 tot aga pind la capét dacd existi o
margine in asteptare, mereu neschimbat pind la des-
valuirea tainel.

In fend nu stiu dacl acesti cameni cu care ma
rézboiesc pe fald cu arme ascunse, Imi sint san nu
rude, nu m# intereseazd, parcd totul e asa de cind
lumea, nu conteazd ce g cine sint... As wrea sii-i
rog dacl poti =3 rogi ciinii, s mi lase =& plec sau sa
le propun séi-1 ucidem pe notar s dim foc cadas-
trulul cu hirtii cu tot. As putea sa fug intr-o noapte
dar stiu ¢i m-ar ajunge, m-ar chinui cu intrebéri
josnice gi umilitoare.

tura de Christos mi se pare neadevdrati. Chris-
tos n-a Iuptat penird ¢ mostenire, nu s-a dat la
cameni si apoi LA PLAYA este ceva prea pdmintean
5i adevirat ca si ma gindesc cdl as sufer] in amanunt
ristignirea. Am un urmag, cel de pe cruce a avut si
are adepli dar nimeni, niciodastd nu l-ar face pirtas
la o mostenire fie chiar vorba de citeva zdrente
dintr-un cuffr putrezit.

N-am 51 nu e vina mea, samintirl despre piiringi,
despre copilirie, asa ci trebude si lupt pentru o amin-
tire din viitor, care va s vind dupd intoarcerea mea,
acolo unde oceantd nu-i al nimanui. Un marinar poate
lizsa dupd el citeva sticle de rom goale §i puturoase,
tot agza de bine, de multe orl s-a intimplat, comori
aducitoare de noroe, blestemate — luate prin fortd si
crimd, care invrijbese cameni si neamuri intregi pen-
tru totdeauna.

Nu spun i Dongorozi ar fi ucis, nu stiu... aga
cum nu stiu dacd a murit sirac sau bogat.

AT AT A T A A A A A A

Pentru buzele mele cregte atita muschi.
Cind 5i strightul Pésarii Soarelui in nisip,
cind noaptea-i adinca,

mina-mi grea se cufundi

la flacara.

St iardgsi. ..

Si iardgi simt numal gravitatia,

ca echilibrul la zbor, ca renuntare,

cind pasdrile desfrunzese ziua

&l vintul e mai greu de boabele negre.

Prea adine intré plugul, ce intoarce vara.

In singurdtate se usucd incd o datd tutunul,
orele, care deja sint fum,

si ruging curge pagii mei prin pletris.
Undeva, in nopti fard zidurl, din nisipul cadranulul
solar, alunecd pescirusi deasupra furtunii —
cum poartd marele meu dor

pe micile lor aripi;

dar orice primire e atit de departe, in tine,
fard umbrd §i lumini. Altadatd

fintini ascunse, rabdarea tdcutd a riddcinii,
se varsd in vinele mele,
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PLAYA

Existd in testament un paragraf, al meu... (viata
mea viitoare sub semnu] unui aragraf !} cane pome-
neste de mine... gl latd de el ani stau si stan

asteptind implinirea clauzel: eeitpsa. ziua cind soarele
se-mbracd in negru, Dongorozi a afiat din horoscoa-
pele sale din strdindtifl stilnd ca-l pagie moartea,
prin tainice scrisorl din Singapore si Capul Horn cd
soarele se va intuneca; in mintea lui s-au In\lulbural
pormrlle gi ne-a legat pe tofi de soare, pirjo-
Iul 1

Cé-rllie sfinte nu vorbesc despre Intunecarea soa-
relui. Ce stiu ele de Dongorozi i de rudele lui? Dar
semne sint destule in zborul pdsdrilor si in goana
pestelui dintr-un mal intr-altul.

Fluviul duce la ocean, dar ochii nostri sint atintigi
spre soare, acolo unde leslamentul se scrie cu aur
topit sau batiocurdi de dupd moarte. Poate e mal
putin de asteptat, sau poate, testamentul nu se VA
implini_niciodatd. Ce astepl? Ce vreau? Presimt, sint
sigur cd presimt, dar ce nu gtiul Cinci sau cinci sute
de anl nu mai conteazd pentru mine. Vol agtepta.
LA PLAYA nu e om; si treacd repede si chinuit,
dimpotrivd, nisipul ii 5pore51:e. faleza sund mai pu-
ternic... oh, cind voi ajunge acasi, pentru a auzi
rindl-melele strunind cu cintee pribusgirea falezei?

Barca mea usoard i sveltd ca un fulger o fi pu-
trezit in nefolosingd. La ef nu vreau s md gindesc.
Noaptea 11 visez gl le proorecese nemurirea. Sintem
noi trei gi LA PLAYA, o lume — lume fird legi si
legiuitori, dar nu in psradis... sintem in hotar si
hotarele nu se trec aga ugor.

IL

Notarul ne Incearcd singele si nervii... a orhit

de bitrinete gi puricatul legilor, in flecare zi trece
prin fata casei cu bastonul alb, pipfind drumul pe
care-1 cunoaste din copilarie.
. Dacd soarele se va Intuneca, avem martorl, o lume
intreagd, sintem in puterea soarelui si a notarului
orb, neputineiosi si Inveninatl. Létratul sund ragusit
dar la fel de neobosit si réu, colfii s-au mal tocit,
ochii au sldbit, doar soarele arde, arde-l-ar focul la
fel, nepdsdtor a batjocurd inegrindu-ne pielea si su-
fletul, ,Notarule, notarule!™ i strigh peste gard cel din
c.asal de nebuni ,nu uita, in eurind se intunecd soa-
rele”,

Si notarul ride din toatd inima:
Dongorozilor nerozilor®. ..

De cinci ani stdm in casd, nu stim ce mai e in
lume, hméaul a ftrecut ca porumbul sub piatra de
moard i din malaiul orelor de urd facem o dmiligd
uriagd pentru ospl} sau bocet, Hrana de serpi si '.ﬁmt
bale si venm, laclaltd bAutura noastra cea de
zilele, mai bund ca orice apid de izvor, mult mal
ametitoare ca vinul cel mal pargiv.

Nimeni nu mai deschide poarta casel Dongorozi,
lumea ne ocoleste, doar notarul ne aruncad _peste gard
hirtii alb-albastre si nol platim sumele inscrise pe
ele fird sd intelegem nimic. Intr-un fel, m-am obisnuit
cu ei, speranta lor e si speranta mea. Indiferent daca
vol deveni bogat sau nu, trebule si vad testamentu)
gi paragraful meu, apoi mid voi Intoarce pe LA
PLAYA, viu, mort sau teafdr.

Viitorul e in ceatd, prezentul in Intunerie, trecutul
mi 5¢ pare ¢ nici n-a existat zi apoi smlem prea
miei pentru toatd lumea asta. Pamintul se va rotl
la fel cu noi sau fard noi.

»Nu uit, nu it

(A A A A AT AT A A A A A

cind mé atinge Oltul, doina argintie,

ca sunetele de clopof ale vesnicied,

ca ecoul denegrait, care inmuleste orice cintec,
Inaripatul cuvint.

Ora

cind focul se-nghite pe sine

cind melcul renuntd la casd

cind urma vintului se coloreazd si sfirseste
cind toate pretentiile ruginesc sub zipadd
cind vintul se-ncurcd in Nimic

eind condori insofese drumetul in pustiul de piatra
cind cirtita cuteazd spre soare

cind fintele se scurg prin lumina lor

cind chela rugineste in mister

cind mersul sarpelul e-o tresérire-a umdrului
cind fructul se-mplinegte 5i cade

¢ind fulgerul atinge presimtirea

— durere Inaintea taleturii

5i singura voce
n-a fost ea visla lul Caron.

_ Dorese din toate puterile, imbolndvirea soarelui...
citeodatd mai gindesc cd as putea 54 fiu bogat. Sintem
multi in casa ocolitd, dar prea pufini pentru marea
eclipsd, De ce 24 fiu bogal? LA PLAYA n-a cunsocut
banii §i patima lor. Am tridit cu cit ne-a dat marea,
ne-am astimpérat setea cu izvorul falezel, Haine am
purtat ca tofi camenii, putine si simple aga cum se
poartd in lumea cu un singur anotimp. LA PLAYA e
sub zodia verii, dar nisipul nu redeste, ne-am mul-
fumit cu roadele oceanului §i cu verdele pidurilor
scufundate; strdini au fost pe plajd dar au trecut
cu str:gate 5i glldgle — nepotrivifi si stingaci — au
luat calea apelor in vapoare luxoase sau au urcat
faleza fird s se uite inapol. Ii asteptau masini
negre, rn?u sau albastre cu care au plecat stirnind
praf siniliu pind in slava cerului.

Pinfi acum cinel ani am cunoscut muntii si cim-
p;lle din povegtile el, din cintecele pe care mi le
einta.

Cu Dongorozi am cutreerat, atirnat Intr-un hamac
alb, oceanul dar ochii mei de nevirstnic n-au varut
decit cerul — hamac lul Dumnezeu, dormeam mult,
scinceam 5i rideam... apoi a urmat LA PLAYA, loc
de viatd hotdrit de batrinul lup de mare. LA PLAYA
e a mea prin viu grai, lisatd mie de puterea Jui
Dongorozi care m-a crescut peoate pentru sine, dar
nu gi pentru cameni...

Pot s4 wvind, mii de notari orbi, milicane de
notari neviziitorl, soarele s-a Imbolndvit! Sintem cu
totii in curte, cfini 5i cifele ne uithm la soare pentru
prima oard dupd einel ani, ridem frumos si adevérat;
sintem uwnitl prin Mortul Dongorozi si pecinginea soa-
relui pentru un timp scurt cit s ne adune wvintul
pentru impristiere.

E o liniste de clopot In oras si se aude boeinitul
orbului urcind pe ulitd, supunind pietrele risunitoare
bitdilor de Iniméd din nei. Bastonul lui, baston alb
§i masiv pipdie drumul: .Vin, vin Dongorozilor, zi-
vorilor!™

Bucurie si tristete, poarta se deschide de la sine.
In mind cu testamentul, pergament rar si parfumat,
notarul poposeste in mijlocul nostru. Me loveste cu
bastenul rizind — ne numdrd — sintem toti, cine ar
putea lipsi gi pe obrazul lul luminat ochii sint doud
pete albastre.

I A S R Y Tt | UM e T B h *

Doamne-dumnezenle, cu ce am pacituit? Sint cel
mai bogat cersetor din lume! Dongorozi mi-a lésat
mostenire OCEANUL! Cui s&-i spun groaza sl feri-
cirea mea nemdsurati. Tot oceanul, zarea ai culorile
sint ale mele, Taina biitrinului s-a dezlegat.
oceanulul gi eu l-am mostepit. Ce =il fac acuma?
Unde si zbor, unde 53 md ingrop. LA PLAYA —
inima mes, 0 simt cd bate in coaste, singe i amintire
in viecli vecilor. Sint bogat, nemésurat si de necrezut
iar copilul meu m3 va mosteni pentru eoplii lui. In
inchipuire m-am acoperit cu solzi sérbéitoresti, in
curind woi pleca. Oamenii-ciini au ris de mine, cu
buzunarele pline de aur strdveehi, Ce gtiu ei? Oceanul
e al meu. Fiul Intinderli de ape mi le-a lisat mie
pentru totdeavna. Muntii 31 cimpifle s-au departat in
zzﬁrg nefolositoare pentru un trup care merge ino-
t

11

LA PLAYA ... ninge de zece zile. Oceanul e invi-
luit in aburi ailbl. In zipadd, mii de puncte negre,
rindunele moarte. Glasul meu a ostenit & apoi cine
m-ar auzi? Am gresit? Sint vinovat? Nu stiu... Apa
nesfirsitd e la fel, asa cum o stiam dintotdeatma.
Algele imi urcd spre umeri; vintul cutreerd intinde-
rile cu muzicd. LA PLAYA,

CORNEL UDREA

Lasa

LASA spinilor

ce {i-a ramas din carne
s-au ritdcit vint gl cer

in tufis

fluviul sdlbatic

devine scutul congtiintel
de pe mal fac semne
gestul de gheatd

asa vino

vine ca zbor nu ca lebada.

Din larg Mioritei

Dupé rogojina orizontului

unde aspru bate strigitul pelicaniler
asemeni cuvintelor dimineata

cind dragostea ne instriineazd
suava bland a aerului

se varsd timpul in linul liman

in ecare larasi ne-atingem

copac de copac.

N e ey

kenéz ferenc

REINTRODUCERE-N
SINE

Ingenunchind pe marginea bancnotelor fosnitoare
dezmierdind lumina aeroporturilor indepértate,
sau stind in umbra fird de flacira

a sfegnicelor de familie

cindva tot omul ajunge intr-acolo

sd lase si mina celul mai bun prieten

cugetind pustiit

in amurgul furigat intre ereler si inima,
Copilérie viitoare, méitdsoasi-n

ierburile verzi,

amurg ce-gi I:‘pJEc'ura mierea pe plinea

ood neagrd, degete minjite,

degete care Intind mierea pe sicriul

cu lumini-minune, sfiriitoare soba

o, dar eindva tot omul ajunge intr-acolo

s& lase gl mina celul mai bun prieten

gi-ar vrea sé citeascdl lar

despre flaciii care-si incearcd norocul

gi-ar ciuta o bitd tare pentru drum

gi-ar vrea sd spund: cea veche

s-a tocit de tot, atit am umblat

54 pot dovedi lumii

cé viata-mi NU $-5 SCUTsS in zadar

si pot sd spun

CEEd Ce m-a fncé.lﬂt

n-a fost intotdeauna soba,

o, lumini minune, sfirlitoare soba,

degete minjite,

degete care intind misrea pe sieriu,

amurg ce-si picurd mierea pe piinea

cea neagrd, al copiliriel cimp,

métisos In ierburile verzi,

jocuri-

ingenunchind pe marginea banenotelor fosnitoars
dezmierdind lumina aeroporturilor indepirtate
sau stind la umbra fard de flacdrd

a sfesnicelor de familie

cindva tot omul ajunge intr-acolo

sd lagse &l mina celui mai bun prieten

Trad. Ovidiu Marcovici

frm )

Contemplare in seara

Greu: in cimp

albastrul coborit,

urma de secerd a pribegiel
Ceres, fotele spun,

cd In ulcicarele lor se coace soarcle.
Seara, tirziu, il poarta

grangurul, din nou

acolo spre finfind.

De franjurile dealurilor, in urmi
si fard greutate, ecoul, ca vard,
atit de gribite,

5i negru de soe, intotdeauna
chipul noptatic: Iuntre,

dune 5i luna desculfd. ..

La mal, apreape de hord,

aseult cintecul flautului,

Heike, cineva {i-a strigat numele,
mult in Urma zborului de pisiri,

In rominegite de PETRU POANTA
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Pare cel putin un paradox, dacd nu un nen-sens
53 vorbegli despre o poezie sau despre o imagine
poeticd ' dadaistd. Miscarea initiatd in urméa cu cinei-
zeci de ani la Zilvich de cdtre Tristan Tzare s-a afir-
mat: ntotdeauna ca anti-literara, anti-poetici mai ales,
#i unul dintre preceptele sale fundamentale, transeris
in Manifestele Dada, sund clar; ,8-au fdcut intotdes-
una gregell, dar cele mail mari greseli sint poemele
care s-au seris. Alte paragrafe din oumitele mani-
feste nu contenesc s atribuie noii miscdri Intentiile
cele mal fitis destructive indreptate contra tuturor
domeniilor de activitate a spiritulul, atacind violent
insusi instrumentul comunicérii — cuvintul. Nimic
nu e sigur pentrn, dadaigtl, totul e posibil, neexistind
criterii valabile care s ghideze consfilnta in jude-
1 lumii: .daca fiecare spune contraciul, e pentru
re: dreptate”. Relativismul generalizat atinue ex-
tremele, transformindu-se in nihilism: dada este Tm-

potriva npotriva sistemelor; impotriva prezen-
tului il %i impotriva sa insdsl — ,dada nuo
nseamnd nimic®. Avalansa de negatil ocupind spa-
tiul cel mal intins al manifestelor, lasd totusi =4 se
intrevadd, ca paril de uscat neincetate da diluviu, citeva
propuneri constructive: .opera de arti. oo trebule s3
fie frumusetea in sine, cici ea a murit®: .artistul neu
protesteazd: el nu mai zugréveste (reproducere sim-
bolicih ¢i fluzionistd), ¢l creeazd éirect in platrd, lemn,
fier...” Sint afirmatii ce atesti preccuparea de a
ageza ceva in locul rémas gol dupd inldturarea for-
melor invechite. Dar chiar dacd aceste propozifii n-ar
exista, cunoscind oblectul negatiei, se pot deduce in-
direct valorile afirmate. Cafacterul aparent universal
al negafiel dadalste nu trebuie si Inducd in ercare,
Ea wrea si spund doar c& o anume lume, asa cum
e construitd, nu mai poate fi acceptatd fn niei unul
din sectoarele ef. Pe de altd parte — acesta ni se
pare argumentul cel mai puternic — in domeniul poe-
ziel, ca gi al artel in general, nu se poate realiza o
operd de distrugere cu adevidrat eficientd decit cu
mijloacele proprii, specifice ale artel, vietoria impo-
triva unor formule nu poate fi obtinutd decit pe pro-
priul lor teren. Si de fapt, realitatea e ci dadalstii nu
S-au putut miirgini la negarea verbald, de manifest, ¢f,
oameni ai condeiulul, aun continuat si creeze litera-
turd, O literaturd de semn contrar, o antiliteraturd,
dar yzind de mijloace specific literare. Actiunea da-
daisti va consta deci in a réspunde literaturii cu pro-
priile ei elemente, instrdinate, degradate, supuse unui
tir necrujfitor al ironiei si sarcasmului, smulse dintr-up
context familiar, pentru a le aseza Intr-unul Injosi-
tor, sau izolate, pentru a fi mai usor anihilate. Fma-
gistica dadaistd se va alimenta decl in mod firese din
substanta traditionali a poeziei, transformatd intr-un
fel de anti-materie.

Exemplul cel mai caracteristic pentru anti-peezle
reméaneascid il diddusese Urmuz cu fabula sa, Cromi-
carl, Judecatd strict formal, ,fabule® nu comportd
nici o oblectie: ea e alolfultsa dupd legile consacrate,
avind o parte expozitivd, in care se intimpld ceve
cu niste personaje sl e parte concluzivd, nelipsita
»morald”, implinind formula inevitabild. Scheletul cla-
sic este golit intd de orice confinut 5i dacd Cronfeari
capitd totusi pind la sfirsit o valoare Instructiva
aceasta st tocmal in lipsa unei astfel de valori, in
anti-semnificatia el. (Morala — ., Pelicanul sau babija"
— pune in fata unei alternative in care termenil
egerdi sint egall, cees ce vrea s exprime indiferenta
fatd de semnificatle, nu departe de convingerile da-
dalste ulterioars.)

Tristan Tzara, nestriin desigur de experlenia ur-
muziand, pe care avusese timp s-0 cunoascd in cercu-
rile literare bucurestene, va fl invéiat ceva de Ia
autorul Crondeerflor, in privinta dezagregirii poeriei.
In scrisorile din perloada dadaistd, metoda sa de lueru
e evident similara cn a scriitoralui roman si se reduce
Ia a umple un anumit cadru, strofic sau nu, cu cuvinte
prinse din zbor, la intimplare, insotite parazitar de
grupdri fonice stramii, sortite s& compromitd orice
impresie armonicd: ,paiatele cad wancanca aka bedouc
fluturii /foarfecile foarfecile foarfecile si umbrele foar-
fecile si norii foarfecile vapoarele /termometrul pri-
veste ultra-rosu gmbababa’ berthe educatia mea coada
mea e rece si monocromaticE nfoua loua la...* Lu-
crurile devin si mal clare dacd ludm in considerare
insdsi procedura preconizatli de Tzara .peéntru a face
un poem dadaist":; Luati un ziar (Luafi niste foar-
feei) Alegetl in acest zlar un articol avind lungimea
pe care credeti cd vefl da-o poemulul Dumneavoanstra.
{Decupati articolul) Decupati apol cu grijd fiecare
dintre cuvintele care [ formeard acest articol =i pu-
nefi-le intr-un sac. (Agitafi usor.) Scoatefl apol fiecare
taieturd una dupd alta. (Copiati-le constiincios) In
ordinea In care au pdradsit sacul. (Poemul v va se-
ména.) Si iati-v8 un seriitor infinit de original =i / de
o sensibilitate fermecitoare chiar dacd neingeleasd | de
vulg® Ceea ce se observidl imediat e ideea gratuitatii
actului poetic, ironizat subtil, ca si talentul reductibil
la o asamblare hazardati a unor cuvinte indiferente
unul fati de celdlalt. Precizarea despre lungimea
poemului caleulatd dinainte nu scuteste de deriziune
practicarea formelor fixe, dupd cum si pretentia ori-
ginalitdiil este blamatd in ultimele propozitii. Ideea
mai profundd ce se degajii din aceastd ,artd poetica®
este inSi, cum a observat G. Célinescu, o ,.opera isi
are siructura necesard sl nu & o simpla editiune de
cuvinte obiectiv frumocase, A tdla cuvinte din jurnal
51 a le pune in palirie e un fel de a spune c# orice
cuvint poate sluji operel de creatie si nu existd cuvinte
predestinate, artistice. A ingira cuvintele scoase din
paliirie la intimplare este 8 afirma ¢ poezia e in
fond rezultatul wnul hazard, al unui har, nu al in-

tentionalitajil. Unul din clstigurile definitive ale poe-
ziel moderne, pentru care a luptat, indirect, =i dadals-
mul, este acordarea de drepturi egale, dacad putem
spune ‘astfel, tuturor cuvintelor, tuturer Imaglnilor
lumii, ecare se putesu intilni deopotrivd in poesie,
Acest articol dintr-0 noud constitufie poeticd  este
pus in lumind in chiar prima culegere de wversuri
dadaiste ale 1l Tristan Tzara, Lo premiére aventure
céleste de M. Antipyrine, cu ajutorul unor imagini
negative, precum: ,la Ndoumba 1a Tritriloulo la
Nkogunlda [ se afld o mare aurceld in care viermii
cireuld in técere [ 'cdel viermii si alte animale au =i
ei suferinfe [ dureri inspira{li*. Ea concretizeaz3 sur-
prinziitor de explicit aceastli schimbare a sensvlui
imaginii traditionale, afirmind aproape programatic,
lirgirea romei de inspiratie a poeziei. Aurenia
in genere al puritdtii angelice — iat-o napadi
viermi cumintl, vrednicl de o egald atentie din par-
tea  postuluit

In miscarea de avangardd romAncased, echurlle
dadaismului au pdtruns mai tireiu, dupd ce mis
se autadesfiintase in 1922, prin demisia® lul ‘Tri
Tzara, 5i in forme contaminste deja de dezvoltares
constructivismului de la Contimporanul®, Unul dintre
campionii acestui din urm3 curent, Marecel Iancu, care
asistase la nasterea dadaismului, Insd militase, deose-
bit de grupul lui Tzara, pentru o formd a lui construc-
tivd, adusese in fard idel mai echilibrate, sau, cum
se exprimd un cercetdtor recent, um ,.aspect moderat
§i Unlgtilor al dadaismului®. Chiar in aceastd formd
Impuird, citeva trésturl specific dadaiste pot fi des-
coperite totusi gi ele se vor pastra pind tirzlu, intrind,
unele, in tesatura curentelor avangardiste ce vor urma.

Gruparea care a reindliat pentru o clipd drapelul
dadaist 1a noi a fost cea adunatd in jurul revistei cu
numir unle — 75 HP — condusé de Narie Voronca,
in octombrie 1924 Postericari Monifestulul activist
al ,Contimpeoranului®, ea va fi repede asimilatd mis-
caril consiructiviste, Aviograma — manifestul de la
73 HP al lul Harie Voronca — wva péstra deci o pozi-
tie intermediard intre dadalsm & constructivism. Con-
structiviste sint aiei vocabularul hiper-mecanicist al
tehnicizant gi ‘o anume stecesiune teleghafica 4 ideilor,
constrinse  intr-un eliptism ce le usureazd cadenta
automatd, Insd modul brutal sfiddtor de a le exprima
descinde direct din presramul dadaist. Intilnim aici
aceeasi afitudine negativi la adresa logicii si grama-
tieli (Tzara vorbea despre falsitatea logicli si se pro-
nunta peniru crearea unei opere ininteligibile. Cei
de la 75 HP vor scrie in termeni aseménitori: .Gra-
matica, logica, sentimentalismul ca agititoarea
rufe®), Va fi propusi in schimb idesa operei-creatie
si nu simpld imitatie; reluind un principiu dadaist —
lupta contra artel ca mijloc de expresie sl pentru im-
punerea umui unghi de vedere strict subiectiv: ,Ar-
tistul nu imitd, artistul creeaza®,

Ecouri tardive ale nihilismului dadaist au pétruns
gl in paginile revistei Punct, apirutd la pulin timp
dupd 75 HP, in al cdrel prim numir se poate citi
urmétoares ingiruire de cuvinte: ,Construire [ Con-
struire Construire | Détruire / Détruire |/ Détruire |
Rien | Rien". Dar ideea cea mai specific dadaista,
tinind de actfiunea curentului in domeniul strict poe-
tie, e ‘acees, Tntilnitd incd in plin constructivism la
un B, Fondane: ,Pgezia are neveie si fie umilita,
inainte de a-3i relua locul in cor

Spre aceastd umilire a poeziel, in vederea unei
purificdrl a el viitoare, au ndzuit tpate actiunile de
ascendentd dadaistd, de la  articolele de manifest
(M. Cosma, dideq, in 75 HP aceastd ,definifie" a poe-
ziei: ,La liftérature — la meilleur papier hygiénique
du siécle), pind la practica propriu-zis poeticd, Dar
ce ofereau de fapt promotoril migedrii pe tarimul
pocziei? Recolta este destul de sdracd in comparatie
cn ceen ce va da avangarda mal tirziu, in cadrul
orientarilor constructiviste sau suprarealiste. Cea maj
mare parte a spatiulul tipografic e ocupatd de com-
puneri foarte asemindtoare cu cele ce ilustrau metoda
scuvintelor in libertate® futuriste. (Trecute de drept
in mostenirea dadaisid, ele pot fi reintilnite in mani-
festele luf Tezara) Astfel de texte voit haotice, in cars
cuvintele se intilnesc conform capriciilor hazardului,
ajustate doar, cu intentii fronmice, reprezintd forma
ved mai acutd de exprimare a unei erize postice.
Ele par construite cuvint cu cuvint dupd reteta dat?
de intemeietorul miselicil, Iatd un text din numérul 1
al revistiei Pumet intitulat L'oreille a earredur si
aparfinind lui Harie Voronca: .in oglindd jurnal sub-
secretar fugdrit 2l toate clopotele joacd biliard (aste
incepe 54 devie plictisitor) atentiune domnilor globe-
trotterul e 1094 virginal de ce nu mé intelesi nu
vreau nu md intelegi nu ménine nu nu nu alb. La
sergent de ville: Da Domnilor acest filozof niscut le
inceputul veaculul da domnilor da domnilor da dom-
nilor da domn da dom da doogoomn da doeoo re(be-
moly warum regniist du?=

Nu lipsegte nici metoda urmustani. In 75 HP gi-
sim o incercare de & aplica un anumit tipar ritmic
unor cuvinte ce nu se pot lega nicidecum intre ele
pentru a aleitui un sens. Model al acelei opere ne-
intelese, despre care vorbea Tzara? Autorul (iot Ilarie
Vorenca) nu vrea s stie decil cd existd o imagine pe
care cltitorul si-a facut-o despre poezie si in compo-
nenta clirela Intrd, cum se arati gi in arta poetics
dadaistd, o lungime oarecare a versului say a posmus
Iui, un ritm dintre muitele existente =i o ordonare
graficd specificd. Poemul ar fi perfect, toate semnele
exterioare par a trimite spre aceastd concluzie: ,afis
cintd in mi bemol amiral numérd inevitabil et Co |
pian cauciue Imparte salariu submarin avion | subt
umbreld oferit in gradatie miracol intermediar [ ven-

f{are la actul creator, avind sa

Imagine poetica si anti-imagine

tilator face gimnasticd pe un abonament cl. IT-a fo-
restler®, Sintem pusl In fata celei mai goale forme.
Formalizarea poeziei e cu atit mal mult accentuati,
cu cit nu este vorba numai de o anulare a unei ima-
gini poetice sau a alteia, ci de o asezare in prim plan
a unei forme de gradul al doilea, dacd putem spune
astfel, reductibild la aspecte pur cantitative. Procedeul
ar putea fi ‘anexat vastului arsenal al vmorului absurd
pentry’ careé vor avea o mare predilectie toli repre-
zentantif avangardei.

Actiunea antipostic  dadalstd face parte dintr-o
campanie care va fi a intregii avangarde literare gi
artistice — | discreditarea totald a lumii realitatii®, In
domeniul poeziei, discreditarea ge realizeazd in spe-
cial prin crearés a nenumerate forme vide ce se
substifuie imaginil propriu-zis postice, sau, cum ob-
serva J. P. Sarire, vorbind despre suprarealism, are
loe o .anulare simbolicd a limbajulvul prin producerea

de sensurl aberanie ,sau prin telescopaje de cu-
vint Procese similare avusesera loc si in artele
plastice. Un M. Duchemp, de pildi. se exersa in
creared  unot  obiecte identice cu cele existente in

realitate, dar care nu prelvaw de fapt decit forma
acestora (de ex. bucdfi de marmurd avind s
zahdrulul ete) — incercare de a convinge d
posibilitatea de a cuncagte adecvat lumea, de atrage
spiritul credul al omulul intr-o capcand care sd pro-
beze caractervul derizoriu al credinfelor sale.

Alte productil utilizeazad imaginea mitologicl tra-
ditionald, desfiguratd Inséi prin caricarea el excesiva
gi prin insertia unor elemente striine, Doud strofe de
Harie Voronca, apdrute in 75 HP, relau imaginea
Euridicel urmind prin un presupus Orfeu:

infern
wMonsieur l'archange est un bon chef contablel/ Eurk-
dice: si-4i prind ochii cu ace de slgurantd/ te rog pina
aici fird aluzli matematice! Buridice md duc s& ma
cule*/. Strofa a doua constd din franscrierea inversd
a celel dintii. Dupd cum se vede, toatd problema std
in discreditarea unei imagini clasice si péntru aceasta,
elementele ei componente sint deturnate de la rostul
lor cunoscut. Poetul introduce nole prozaice (arhan-
ghelul e ,un bun sef contabil®), care asigurd contras-
tul necesar obfinerii unor efecte umoristice nuangate
in sens absurd (ochii Euridiciei sint prinsi cu ace
de sigurantd, pentru a r&mine Inchisi; se observi
aci si o schimbare a sensului mitologic). Tonul de
hartd familiald din versul al treilea si banalitatea
actilui din cel din urmf, ruineaza, datoritd aceleiasi
diferenfe calitative, orice pretentie de solemmitate.
Hepetarea j‘imixnwmlmaa elementelor primei strofe in
cein de a are semnificajia unui gest de renun-
in plus, ca

ale fabulei urmuziene, inutilitatea pentru
un anume al artef. Nu departe de aceastd modalitate
e o alti compunere, semnatd Miguel Donville si pur-
tind titlul voit antipoetic Unt cu piine, 5i acesta eu
totul gratult, Intrucit ceem ce urmeazdt sub el e un
amestec de cuvinte in care filoroful Kant apare alituri
de comicul Fratelini gi de... rosolul de vacd: ,Sire-
turile de ghete sunt wn aliment pretios/Kant si Frate-
lini/ Rasol de vaci cu eremii de ghete cavaler* ete,
O suitd de acte gratpite, o formuld matematici si o
maximd latind constitule restul bucdtii, din care nu
lipseste desigur nici sfidarea atit de dragd dadaistilor,
a oricarei solemnitdti: Tdcere — vorbeste limba pan-
tofului®.

Apdrind prea tirziu la neol, intr-e perioadd in care
efortirile avangardei erau concentrate spre teluri mai
constructive, dadaismul (desi cu antecedents autoh-
tone la fel de wechi cu cele afirmate pe plan euro-
pean) n-a putut s8 dureze si nici nu a lAsat In urma
sa micar o bogatd productle de manifeste; Spiritul
sdu s-a insinuat durabil insd intr-o posteritate avan-
gardistd mai indelungata. Explozie bengald®, , pusci
incdreatd ou zZgomot pur®, sau ,mitralierd de confetti®,
cum g fost calificat de insisl reprezentantii avangar-
dei, dadaismul s-a prelungit in celelalte variante avan-
gardiste, In mai multe directii. Acestea au mostenit
gustul negatiei valorilor consacrate, nelncrederea in
capacitatea de expresie a poexiei s5i artel Tn genere,
Inclinatin spre paradoxal si umorul dadaist au edsit
0 noud valorificare in suprarealism, primind Infati-
sarea umornlui oblectlv®. Maxima lui Tezara din Ma-
nifeste — ,La pensée se fait dans la bouche* — mod
de a exprima intlietatea spontaneitdtii, a facut de
asemenes o carlerd strdlucitd in istoria avangardel
poetice.

Pentru poezle, dadaismul a insemnat,
nea sa destructivd, o spargere a cadrelor traditionale
stinjeniteare, sugerind necesitatea 1&rgirii universuly’
el specific (pind la contaminarea si comfuzia cu alte
genuri — de ex. sinteza poezie-picturd Incercata la
75 HP de V., Brauner si Voronca — pictopoezia —
care nu era de fapt decit o autohtonizare a colajului
cubist plastico-literar al lui Max Erpst). Relativisti
pind la nihilism, inchinfiteri ai dinamicii absolute, el
an incercat imposibilul, esuind reomantic, intr-un ti-
nut aflat Incd in preajma genezelor.

Poate ca actiunea care a generat cele mai marl
consecinie in poezia modernd este afirmarea unei
estetici a imperfectiunil. (In manifestele Dada, Tzara
spunea cd perfectiunea plictiseste, far la 75 HP, Vo-
ronca, soriind despre Vicltor Brauner, afirma cd ,era
desBvirgirilor e sfirgitd*) Incercind sd ruinese o poe-
zie din multe puncte de vedere inscceptabild (sau
poate mai degrabd decit poezia, negind o anume con-
ceplie despre poezie), dadaismul & creat acele Imagini-
antl-imagini, desenind conturele unui presupus wid.

Poetul, ayezindu-se la masa de scris, Incepea s&
nu mai fie atit de sigur, Se anunese timpul vnui
purgatoriu al poeziel. ION FOP

prin actiu-
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Kozma Mdria

Otezerkilencszazkilencvenheét

Az emberek nekifogtak a nagy munkdnak Egy
ideig rémiilt csend dermesztette meg a Féldet, aztin
ditbdrdgni kezdett, fel-felmordult, d&ridgsl wvulkanokat
18kétt a hatdra; de parancsolt az ember. Csendet
parancsolt €s csend lett.

Az emberek pekifogtak a mérhetetlenil nagy mun-
kidnak. A szamitdsck szerint 5997 esztenddiz fog tar-
tani, és addigra az emberiséz széma kfriilbelill egy
negyedére csfkken, 2.186.905 nap, azaz H2.685.720 ora
mulva tehit bejezik a nagy munkat, eltiintetik a f8ld
egyenlStlenségeit, kijavitjak a repedéseket, (veg-si-
mavé vardzsoljik a felliletét. A kdltdk mar verseket
is frtak errSl, wvalashopy {fey: begydgvitidk a Féld
sebeit; egy szabdé pedig egyszerfien csak ennyit mon-
dott: megioltozzil.

A tuddsck és tervezlk évekig tériék a fejiiket, ho-
gyan lesz helyesebb, ha egészben beforditjdk a he-
gyeket a vilgyekbe, vagy ha darabonként hordjak oda.
Végll a mésedik megoldist wvdlasztottik, mert ez
aprolékosabb &3 kiwetkerésképpen pontosabb munkdt

Az breg Fild belefiradt az ellenalldsba. Az em-
berek azt tehették miér vele, akartak. Immar
sikeriilt letrehivni az 0] Féldet, mely felett urallkod-
hatnak, & kfirnyezetet, mely zérd fokon hat vissza az
emberre, A Fild elhallgatott tehetetleniil, & aki min-
dennél és mindenkinél t#bbet tapasztalt. Hiszen akar-
tak 6t istenek is birtokuknak.

A szobrdsz volt az egvetlen, aki nem dolgozott.
Egy megmaradt repedésbil lopott egy kis agyagot,
meglormalni tenyerén a piciny féldet. Ez mdég akkor
tértént, amikor az emberek képesek voltak csodalkozni,
csoddlni hogy egyetlen repedés sincs & golydeskdn. A
szobrasz néha tdprengve atalakiiotta; befestette hol
kék, hol sirga, hol ivegszinfire. Az emberek akkor
meég megdllapitottdk, hogy mindenik szin korszalk-
alkotd, & tudajdonképpen egy 0j stilus kezdebét je-
lenti...

Olyan fildet akartak, melyet 6k hoznak létre, s
mely felett igy korlatlam hatslmat nyernek. Nem wvet-
tek eszre, hogy lassan Ok is dtalakulnale Megsxiintek a

amif

igényel. Az deednolat Athoztik a szd
ij anyag Hsszetevljeként hasznaltak,
nem volt sem f6ld, sem wiz, sem iz,
volt -az abszolut, idedlis foltozdany
forgasénak és a Nap energidgjénak h:
mir mozxdithatatlan réteggé viltozott.

A A T A AT A AT A

A A A AT AT A A A A A A ST A A -

dra lassar

arféldre és az rokoni kapesolatok, kiegyenlitddiek a nembeli kiiltnb-
Az 0] anyag . A Fold panaszosan fel-felnybgétt, valahol leg-
sern kd, m beliil még llktetett forrd szive, sajnilta Snmagandl
mert & jobban az egyarcuvd wvald emb eoet, mely elfelejti

a fajdalmat, a szeretetet 5 az alkotd teremtés
dnmagit rombold Sssttinként diadalmaskodil.

léaza

A mérhetetlenill nagy munka pedig lassan befeje
zéshez kiizeledett, Az utolsd szdzad milliméternyl re-
pedést a szobrdsz maga simitgatta el, belefpitve a
fehérszinil golydeslkat.

A Fild sima pdnedlja acélként csillogott a Napban.
feztelenné vilt a Fild, meztelenek voltak az embe-
rek — sima {veggolydn, sima, egyarcd emberiség,
Egy pillanatig homdlyos ldtomdsként feltlnt még a
Fiild dobogd benseje, artin megpillantotta sz ember
Snmagat. Tikir volt a Fild, hatalmas tikéir-csillogeo.
Mesztelen testllk elképzelt szépségétsl, dés wélt t8kd-
Iyétdl szédiill, megrészegedett emberek dnmagukikal
akartak szeretkezni. Szerelmes waldjukat hideg, Onzd
tikBr-érnyakba oliottdk, Snmagukat hevitettéle Ole-
leésre, s dnmagukat veszietiék el egyre.

...8z ember befejezte mérhetetleniil nagy
jit — kijavitotta a F8ld repedéseit.

munké

»Kezdetben teremté Isten az epet és a fildet. A

Fold pedig kietlen és puszta wvala, és setéiség va
mélység s

la &

én... és monda Isten: Legven vildgossdg,

&g Ion vilagossag =

Irinyi Kiss Ferenc

MOST

VoIt ki egész téglat,
wvolt aki esak felet,
vagy marék cementet,
aztan aprd lécet,

vagy egy darab deszkat,
perenddnak valé
birdolatlan szdlfdt.

Mind

épii

ki hozott valamit
izamhoz.

Van ki epész téglat
csak felet
mésok kivet ldtnak
vagy marek cementet,
aztin aprd lécet,

y egy darab deszlkdt,
a gerer felett

van ki tetdt is lat,

Mindenki elmegy
hézam eldtt.

En mér hazudtam benne.

Balla Zsdfia

KERES A
KORNYE-
ZETEMHEZ

Mellreszival semmit sem kell

Nem is lehel. Magam se soha.

Tiszta patakként csorog keresz
rajlam a képek mosolya.
Zenéve parolt életek utdn a seprd

szabdlyozott folydlk, zild érmék, rozsdas

Néhany emeleten keresztill higgyenek

ne ; akkor is ha a felvond Kisz:

IMert amit tudok azt az iddbdl emlél

Imaszijak Brve hizza a kez
En azt se bir

T
ha az én sa
fulnak be mind a dég legyek.
Csak valakihez

FELOS ENEK

Ejszakéaba szélldos még a parnad cslicske,
mellettem csak a Szamoes Ggyeleg.

Vén levelek lelke szall a fisttel,
melengetni feszes rilgyelket.

A gltdr-hirck tenéked remegnelk,
5 a csoda-madarat feléd roptetik
az emelvényen hadandszo srdcok.
Parnad csileshe még az &jszakaba szdlldos,

Duddingm én is altatodalod,
de vers irddik helyette,

mit befejezni félek:

nehogy lesz-napjaink
estényl unalmat

virassza €z az ének

OTTHON

mar akkor simabb volt

Fgy ditlin lépdelel
falum lusta zaja

mint az dkrik papja.

ott rostokol a kerités tGven

mint hazdrzd kutya.

Csak a malom pi

sse hallszik, kergiilten ugral kzétilk

mintha dél

in SZUSZOENA,

egy eltévedt szfcske

a dild is szunditani készil:

betakarja a dudva.

Ide latszik a Tatdr-domb,
mar csak nevébdl futja dombra,

nagyapam szintotta évents, a sirds nem segithet

fattyi-muhar zildje,

szarvi teheneimnek:

rossz bojuir kenyerét eszem,

valamihes
-engedtessék, hogy

kil legyvelk.

|

fennmars

'L i Bt &4

N A AT P A -

tavak
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1d6 szerint minden megismerés tapaszta-
lattal kezdidik, de nem ered minden be-
I18le. Vannak — 86t sziikségesek — a priori
ismeretek (itéletek), 8 kiivetkezd meggon-
dolds alapjan:

Tapasztalatbol meritett ismeretek alta-
lanossdga csak @nkényes fohozds, szlikse-
gessége pedig eldinthetetlen, mert fennall
a lehetiseg, hogy az ellentétes tétel legyen
igaz. Nem allithatnéam szilkségszerfiséggel
példdul art, hogy mindennek cka van,
mert a tény, hogy cknélkiili jelenséget nem
tapasztaltam még nem zarja ki, hogy nem
iz tapasztalhatnék: a nem-lapaszialas On-
magaban scha nem bizonyiték a nemletre.
Ennek alapjan Ggy latszik, nyugodtan to-
vabbmehetnénk a megismerésben azzal a
megszoritdssal, hogy ,Jjsmereteink csak
valoszinGiek. Ellentmondds van azonban a
tartalom szliksépszeri és a forma valo-
szinfl jellege kiiziit; exdrt, hogy az igazat
fojezzem ki, igy kéne mondanom; ,vald-
sxinfl, hogy ismereteim valoszinfiek”. Bz
azonban qjra tétel, melynek igazsdgat —
tehdt valdszinlségét dfra mas tétellel kell
kifejeznem; ebbdl a  wvégtelenbe mend
progresszust kapok, az igazeédg kimonddsa
egeszeben pedig esak kellés marad.

Itéleteink  analitikusak (magyardsdalk,
melyekben az allitmdny csak azt tisz-
tarza, amit mdr zavarosan képzeltiink az
alanyban, de 0] ismeretekhez nem visz)
é3 szintétikusok (azay bdvitdek, melyekben
az allitmdny olyasmit tesz az alanyhoz,
ami eredetiles nem rejlik benne). Nyil-
vanwvalg, 1] ismeretekher csak az utébbi
wvisz, tehdt a fentemlitett a priorl ftéletelk-
nek  szintetikusnak kell lenmitk. Ahhoz
aronban, hogy két, egymison kiviilesd fo-
galmat egy itéletben #sszekbithessek, va-
larni harmadikra, egy kizvetitdre lenne
sziikseg, mely azoknak megfelel. Taldljuk
srevencsere a teret és iddf, ezek minden
empirikus szemlélet tiszta formai, melyek-
nek a priori tiszta szemlélel felel meg, ez
pedig lehetdvé tesz a priori szintétikus
itéleteket. Tér és idd empirikusan redlis,
ha minden tapasztalat lehetségének felté-
teleikent tekintjik, és transzcendentdlisan
idealis, azaz .semmi, mihelyt minden ta-
pasztalat lehetsépének féltéieldt elhagyiuk,
5 mint olyas valamit, aml maguknak a
dolgoknak  szolgdl  alapul, tekintjlik.”
(KANT: A TISZTA ESZ KRITIKAJA, Bu-
dapest 1801, Filozofial {rék tdra IX (47 o))

Az gy lkapott szintetikus a priori ité-
letek azonban nem érvényesck egy lehet-
séges tapasztalat hatdrain tdl, mert ,,...a8
dolgok, melyeket szemléliink, magukban
nem axok, amiknek sgemléljilk. Hogy mik
a dolgok magukban ... merdben ismeretlen
marad eléttunk™ (560) Ez a transzeen-
dentalis esztétika lényege.

Tapasztalat csak érzetek kildnféleségét
srolgdltatjas, de a tdrgyal csak az értelem
hozzajarulasaval hozhatja Iétre. Merl az
érzetek térbeli egymdsmelletisége, iddbeli
egyszerre-elifordulisa nem bizonyitia, hogy
avok egy térgvhoz tarteznak; mint ahogy
térbeti
sem jelentl, hogy killBnb8zd dolgokrd]l van
szh, az drzetek kildnféleségét a szubjele-
tum tevekenységének kell egysépre hoznia,
Ez a .gondolkodds spontaneitdsa®, a cse-
lekvés egysége, mellyel a képzetek sok-
féleségét egy kizds képzet ald hozom. Ez
a cselelcvés ftélés, az értelem dltalaban
tehdt az itélés teheisége (T4 o). Az érzé-
kiség kildnféléjét az értelem empirikus
szintézisben horea egységre [funkicoival,
(mennyiség, minteéy, viszony és mod sze-
rinti fiéletek), majd ezt — ugyanazokhkal
a funkeidkkal — tiszta értelml fogalmak,
kategdridk egysége ald horzza, Az empi-
rikus szintézisbdl szdrmazo fogalmaknak
targyl megfeleldie a tapasstalatban adhatd,
mig a kategiridk szdmara ilyesmit nem
taldlunk, 8 mennyiség, a mindség stb, dl-
talaban nem mutathatd fel a tapasztalat-
ban. Ezek iires fogalmak, mert objektivi-
tasuk mds fogalmakbol sem dnthets el
(mivel alapfogalmak). Levezetdsiik csak
transzeendentdlis dedukeid lehet, mely sze-
rint a fogalom cbjektiv, ha a priori fel-
tétele annak, hogy tapasrtalat egydltalin
létrejhessen, A kategdridk a tiseta érte-
lemhez tartoznak, az értelem lehetségének
alapjan tulajdonképpen az .clsé értelmi
ismeret . ... ar appercepcid eredeti szinte-
tikus egységentelc alaptétele® (97 o) Mivel
a targy (tapasztalat) valamely klinfélé-
nek A szintézise egy egységben — a szin-
téziz maga pedig csak az appercepcid egy-
sége alupjdn lehetséges — a tdrgy (ta-
paszialat) leheiségének alapja az apper-
cepela eredeti egysége, er téhdat objektiv,
s dltala kozvetve a kategéridk s

A kategiridkat tdblazatban adja, mely-
hez az értelem lpgikai funkeidi szolgdlnak
alapul, Négy csoporfot kapunk mennyiség,
minfiség, viszony es mod szerinl. Ezek be-
osztdsa trichotamikus: a harmadik mindig
az elsd kettd szintézise, de nem szérmaz-

kitldnallas, idobeli elvalasztotisde -
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tathato beldllik. A felosztas a kivetkezd
lesz: Mennylstg szerint — egység, sokasdg,
mindenség, mindség szerint — realitas,
hatarolés, negaeid; viszony szerint: inhe-
rencia-szubzistencia, causalitas-dependen-
tla, actio-passio; mdd szerint lehetség;
Iehetetlenseg, let-nemlét, sziikségsrerisée-
wvéletlen, Mennyiség és mindség matemati-
kal kategdriak, melyek az empirikus vagy
tiszta szemlélet targyaira vonathosnak, vi-
szony &5 maod dinamikusak, azaz targrak-
nak egymdshoz vagy az érielemhezr viszo-
nyitott lételére vonatkoznak.

De értelem és &rzékiség teljesen egyme-
son kiviil esnek, ezért ... kell egy har-
madiknak lennie, mi egyrészt a kategd-
ridval, mdsrészt a jelenséggel egynemi, s
az elfibbinek az utobbira alkalmazdsit le-
hetfve teszl. B kievetitd képeetnek tiszta-
nak — s mémis esyrészt intellektudlisnak,
masrészt érzékinek kell lennie. Ilyen a
transzeendentalis séma” (118 o) A transs-
cendentalis  iddmeghatdrozdis tesz eleget
exeknek a feltételeknek, mert egynemil
egvrészt a kategoridval, (a priorl szabalyo-
kon alapszik), masrészt a jelenséggel (mert
a kiilénfélének minden empirikus képze-
tében bennefoglaltatik), Minden kategoria-
nak megfelel egy séma, § ennek alapjan a
priorl szintétikus alaptételeinek rendszere
a kévetkezd lesz:

1. — a szemlélet sarkiételei. Elviik:
ominden szemlélet extenziv mennyiség.”
(132 o) Az empirikus szemlélet nem mas,
mint a kiilnféle egynemiinek szintérise.
A szemléletbeli kiiltnféle epynemiinel tu-
data pedig ,..a mennyiségnek fogalma..*
(132 o) Y

A bizonyitast érdemes nyomonkiivetni:
A jelenség térben és iddben wald szemlé-
letet tartalmaz. Ez a szemlélet a priori
alapja minden jelenségnek. Az empirikus
szemlélet, mely a jelenséget adja, nem
mas, mint a killinféle (egynemiinek) szin-
tézlse. A szemléletbell kiilénféle cgynemt-
nek tudata pedig 8 men fogalma,
tehat a jelenségek mind extentiv. mennyl-
ségelk.

A misodik tétel, hogy a szemlélet a
priori alapja minden jelenségnelk, nem
igaz: egy meghatdrozott szemlélet mindig
empirikusan jarul hezzd egy meghataro-
zott jelenseghez. Mogy e nem igasz 1é-
telbél mégis sikeriil bizonyitanla — =0t &
tovabbi bizonyitds felesleges kirllmeényes-
kedés, mert a tétel éppen a bizonyitands
— dltaldnos és killtnfs dialektikajan alap-
szil. Mert ellentmondés van a szemlelet
kiildndasege: kizbtt: a
i1 rilen 65 a
priori mddon jarul az dltaldban vett jelen-
séghez, Ez a fogalmi meghatirozis, erre
van szikség a blzonyitashoz is. Azonban
ezt széthullatia killinds meghatdrozassd
ery kvantifikalt: itéletben — (azonnal kitli-
nik, hogy miért) — a kbvetkezdképpen:
. minden jelenségher a priori jdrul hozza
a meghatdrozott szemlélet®, Bz igy mar
nem- igaz, de annalk tartja, mert hallgato-
lagosan ax eldbbi fozalmi meghatirozast
értl rajta. Az ily moden khlnissé szét-
hullatott dltaldnost most mar csak ugy
tudja egységre horni, ha elvenatkoztat a
minfségi meghatirozottsdegtol. De nem vo-
natkoztathat el a meghatirozottsagtal dl-
taldban, igy megmarad a tszta mennyi-
ségi meghatdrozottsig — és erzzel minden
be van bizonyltva.

Az dltaldnos meghatdrozottsdy felbon-
tdsa killBn#ssé (az itélet kvantifikdldsa)
azért volt sziikséges a bizonyitds folyaman,
mert sajat alapfeltevésel ellen szol: kitdi-
nik beldle, hogy a szemlélet igazsiga sze-
rint szintén valami dltalinos, nem pedig
tapaszialds, Ebbél kivetkezik azutin az is,
hogy & mennyiségi meghatdrozds elkiils-
nitése nem abszirakeid, elvonatkoztatds a
mindségtfl, hanem éppen ellenkezdleg: a
mennyiség a befejezett mindség, ennek
megseinve-megmaraddsibal jén létre.

Egyiittal lithatjuk azt is, hogyan sziinik
meg maganvaltsage szerint az az egyolda-
lusdg, amely az értelem ellentétes elveit
(egvace és sokasdg) killBavdlasztia, és egyi-
ket az értelem, mdsikat a tdrgyi vildg
szdmldjéra irja: Kant mags mondja ki,
hogy a jelenség extenziv mennyiség, vagy-
is egyek szintérise a térben, de akkor
ezek olyan egyek, amelyek a szubjektu-
mon kiviil esnek. Az értelem hasznalatd-
ban szintén ellentmond sajat elvének: en-

gedjitk meg, hogy a tdrgyi vildg a killin-

féle halmaza, az én pedig az azonossag
elve, mely azt egységre hozza, De ezt nem
teheti masként, mint a killénfele elhagyd-
sdval, ekkor azonban wvagy nem marad
semml a tdrgvban, vagy csak az elvont
egység mozzanata marad, de ez maga az
én, Ez tovabbd szintén csak mint abszt-
rakeld dllhatna fenn, mert minden meg-
hatdarozottsaga, melyet még ha Snmagdbal
iz fejlesst ki, a kilnbség (szdmara ide-
gen) elvére tartozik,

2. — Ar eszrevevés anticipdciéi olyan
ismeretek, melyekkel az empirikus isme-
rethez tartozdt a priori megismerhetjiile és
meghatdrozhatjule, Elvilk: .minden jelen-
ségben a redlénak intenziv mennyisége,
azaz foka wvan* (134 o) Erdeles, hogy a
<lapasztalatnak épen abban vigunk elébe,
ami anyagdra vonatkozik®™ — ez megegye-
zik azzal amit fentebb emlitettiink az alta-
laban wett tapasztalatral.

3. — A tapasztalat analdgidinak elve:
wlapasztalat csak az észrevewvesek szilkse-
ges. kapesolatinak képzete folytén lehet-
seges” (140 o) om van beldlik — a
transzcendentdlis idomeghatirozds hirom
viszonyanak analogiajaként: a) a szubsz-
tancia megmaradasinak tétele. Bizonyitds:
& jelenségek idbben valtoznak de az idd
maga nem valtozhat (nem szinhet meg).
Az idd azonban Snmagdban dszre nem
vehet, ezert a tudat Kkifelé¢ fordul, és
analdgia dtjin az éreéki vildgban téte-
lezi a megmaradot mint szubsstancidt. —
Itt kapjuk két reflexios fogalom, a ,val-
tozds® s a megmaradds® ellentmonddsat;
Az elsd szerint ,minden waltozik®, de ak-
kor maga a valtogds is, vagyis sajat el-
lentétébe megy at, tehat megmaradas lesz,
Igazsdga szerint ez azt jelent], hogy ,min-
den megmarad”. Ez azonban ijra sajdt-
magat sziintetl meg: mert akkor a wvalto-
zasnak is meg kell maradnia, ezt kell te-
hit djra tételeznlink, de ez megint ellen-
tétébe megy at és igy tovabb a wvégte-
lenig. Mindegyiknek igazsiga a masikban
van; a wviallozds megmaradasnak, a meg-
maradas valiozdsnak bizonyul, mindkettt
ugyanaz a meghatdrozds de csak ellenté-
tére vonatkoztatva, dk maguk elvdlasz-
tottsiag nem hanem csak
egymasba vald dtmenetiiknek ez a folya-
mata. Azonban a teljes igazsig nem fe-
jezhetd ki még ez utobbi tétel 1tidn sem:
mert ha az igazsdg jelentése utan kérde-
zlink, wira csak a két fegalom egyikével
hatdrozzdk meg, de akkor visszaestink az
eldbbi kérforgashoz, s allitasaink amazok
dialelktikdjanak jatskszerdvé wilnak —
by Az idbbell sorrend alaptétele az oksdg
térvenye szerint: ,minden wvaltozis az ok
& okorat kapcsclatinelk tBrvénye szerint
tirténik.” (148 o) Egy jelenség esetében
peldaul kizémbds, hogy milyen servend-
ben szintetizdlom rola vald érzeteimet, de
egy valtozds esetében mdr nem, az ida-
beli sorrend itt meghatarozott. De az ok-
sig csak ennek az idébeli sorrendnek
analdgia Atjdn wvald tételexfse. o) Az
egyiittlét alaptétele a kdlestnhatds vagy
kfzfssép  thrvénye szerint: Mind a
szubsztanciak, amennyiben mint egyiittle-
vik eészrevehetik, egveiemes kdélesBnha-
tdsban allnak® (181 o) ,....abbdl, hogy
dolgek azonegy idében vannak tételezve,
nem tudhatom meg, hogy észrevevésilk
egymasra kilcsindsen kivetkezhetik ..,
Ennélfogva értelmi fogalom kell ahhoz,
hogy mondhassam, hogy az észrevevéselk
kdlestingds rendje a targyban leli alap-
jat.. .= (162 o)

4. Az empirikus gondolkodds posztuld-
tumai Altaldban, Ezek ,,...a modalitas
alaptételei, ... ar Bsszes kategdridknak a
puszia empirikus haszndlatra vald meg-
szoritasai, anélkiil, hogy transzcendentdlis
haszndlatot megengednének.” (166 o). a)
lehetséges az, ami a tapasztalat formai
feltételeivel megegyezik (ti. a szemlélet
és a gondolkodas tiszta formdiwval), b) va-
losdgos az, ami a tapasztalat anyagi fel-
tételelvel megegyezil (az érzettel), és o)
szikségszerii az, aminek Gsszefliggése a
valdsdgossal a tapasztalat dltaldnos felté-
telel szerint van meghatdrozva. Kant ezek-
kel a meghatdrozdsokkal a kbvetkezd dal-
got engedi meg: tiszta szemiéleti formdink-
nak, kategéridinknak, slaptételeinknek
transzeendentdlis dedukeldjat adtuk — te-
hat ezek objektivek. Mdégls egyszeriien
nines értelme azt Aallitani roluk, hogy
sziikségszerdiel, valdsdgosak, vagy lehet-
sépesek, amit bdrki kinnyen beldthat a
fenti meghatarozasokkal wvald dOsszevetes

alapjin. Tovibbd az értelem valdsdgosan
kifejtve nem egyéb, mint éppen a szem-
leletl formalk, kategariak és alaptételele
rendszere, ezért ennek szlikségszeriiségéral
&5 valdsdgirol sem besgélhetink; mindex
erpészen masképp is lehetett volna, tehdt
megengedhetd (mivel nem cdfolhatdy a
mienktdl egfszen eltérd értelem, és ebbil
kfizvetve — a mienkttl eltérd ész. To-
vibbd az is kivetkezik, hogy a Kkategd-
ridk tdblazatdba taldn mas kategoridkat
is felvehetnénk, barmllyen .agyrémet=,
mert ha nem is tudunk nekik franszcen-
dentélis dedukcidt adni, azért még nem
allithatjuk sclikségszerQien, hogy nem is
adhatnank, éspedig nem is & miénktsl el-
térd értelemre, hanem éppen a miénkre
vonatkoztatva, Mert az a tény, hogy wa-
lamely agyrém, Snkényesen kitalalt konst-
rukcio alapjén nem tapaszialtulk mdég ta=-
paszialt létrejditet, egydltaldn nem bizo-
nyitia ennek lehetetlenségét, ahogy ezt
mar fentebb kimutattule 12y azidn ha a
kategdridk tablazatit egyeldre nem is ta-
madhatjuk meg, teljessépet illetden bi-
zonytalansdgban maradtunk.

Itt adja Kant Descartes problematikus
idealizmusanak cdfoiatat, ,mely csak egy
empirikus dllitdst, ti, ezt =En vagyoks
nyilvanit kétségtelennek”. (170 o) Cifo-
latképpen bizonyitjia az ellentétes tételt;
Loajit lételem puszta, empirikusan
meghatdrozett tudata bizonyitja tdrgvak
l1ételét a térben rajtam kiviil® A bizonyl-
tds hosszadalmas és felesleges, hiszen em-
pirikus tudat per definitionem feltételez
kiilsd tdrgyvakat. Tovdbba azon alapszik,
hogy Descartes ,cogite*-ja empirikus alli-
tds (annak ellenére, hogy Descartes nem
ilyennek tekinti, hanem kizvetlenill bi-
zonyos — tehdt a priorl tételnek), — mivel
kielégitdnek tartjs sajat  bizonyitdsdt,
amely szerint Onmagunkat csak mint je-
lenséget ismerjlik meg (104 o.), illetve se-
hogy (ldsd a tiszta ész paralogizmusaindl).

Itt kfvetkezik azutdin a dolgok felosz-
tasa fenomendkra (jelenség, érzéki valo)
és noumendkra (térgy Snmagdiban telint-
we, vagy mas értelmi valdk). A ,magén-
val" negatly értelemben wvett noumenon:
-+ olog, amennyiben nem tdrgya dérzéki
sremléletiinknek®. (188 o). A noumenon
fopalma problematikus: ellentmondast nem
tartalmaz, de objektiv realitdsa fel nem
ismerhetd, csak hatdrfogalom, mely az

éryekisdg  kérdésst  Korlatora, . Mind-
azondltal mégsincs Onkényesen kigondol-
va“... (190" o).

Ezelk utdn dttér az Esz meghatdrozisira.
Az értelem létrehorta az érzéki kildn-
félének egységet a kategdridkben, de ez-
dltal dmaga mdr nem maradt egység, ha-
nem szefesett  kategdridk és alaptételek
sokasagdra: ex olyasmi, ami ellentmond
ay ontudat transzdentalis egysége termeé-
szeténelk. Az ész feladata ennek az ellent-
mondédsnak a megszlintetése, Az értelem
szabdlyainak egysége — elvel alatt® Az
égz {ogv elvekbdl vald ismeret lesz, ,,mely-
ben a killindst az 4ltaldnosban fogalmak
utidn  Ismerem meg* — ez nem mds,
mint az értelmi kiivetkeztetés formaja
A viszony lkategdridl szerint  harom-
féle  kibvetkeztetés wan:  katepdrikus,
hipotetikus  és  dissjunktiv.  Mostmdr
az dsz ,...loglkal haszndlatdiban ité-
leténels (a zdrtételnek) altalanos fil-
tételét keresi.o.., &8s az drielmi ki
vetkeztelés maga sem egyéb ftéletné] fil-
tMelének egy Altaldnos szabaly (felsd fié-
tel) ald wald foglaldsa segltsigével ..., e
szabaly ismét ki van téve az ész ugyan-
azon kfsérletének, és gy (proszillogizmus
natjan) s fAltetel foltételét leell keresni,
ameddig lehet. .. (212 o). Az ész sajitos
feladata és principiuma tehat ,az értelem
feltételezett ismerctéhez megtaldlni a fel-
tétlent.® (w0.). De ahhoz, hogy e tétel a
tiszta ész principiuma lehessen, még egy
feltevésre wvan szlikség, arra, hogy .ha
adva van a filtételezett, akkor az egymis-
nak aldrendelt féltételek egész sora, mely
ennélfogva maga faltétlen, szintén adva
van. (1.0}

Az ész feladata tehdt a fltétlen. a wég-
telen megkeresése. A vegtelen meghatd.
rozottsipot Kant essmének nevezi, Megis-
merd tehatségiink ,....sokkal magasabbra
thr, mint jelenségeket szintetikus egység
szerint csak sillabizdlni, ... esgiink
természete szerint oly ismeretekig szdr-
nryal, melyek sokkal tdvolabb érnek, sem-
hogy birmely tapasztalat adta térey ne-
kik walsha meefelelhetne, de amelyeknel
mindazondltal megvan a realitdsuk® (223
o). Az eszmék transzeendentdlis deduk-
cigja csak szubjektiv, ¢s abban all, hogy
sziikségszerd  észbeli kbvetkeztetés Otjidn
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jutunk heozzdjuk. A kvetkeztetés harom
emlitett formaja szerint hdrom eszrméhez
jutunk: a feltételek soran felfelé haladva
az alanyhoz, mely mér semminek sem
illitménya; a feltételhez, ami mdr nem
feltételezett; a nemhez, amely maga mdr
nem faj" A transzeendentdlis észbeli fo-
galom a feltételek szintézisében valo ab-
szolut Osszességre vomatkozk, és  mindig
csupdn az abszolut, azaz minden tekintet-
ben feltétlenndl végesdik® (229 o)

Mostmar ez az eszme, a feltétlen telje
sen formuills, meghatirozatian, sziikséges
sé vilik tovabbl meghatdrozdsa; ez pedig
csak kategoriak altal, spekulativ aton thr-
ténhet, hiszen olyan tdrgyrdl van sgzo,
mely tapasztalatban nem adhaté. Igy szin-
tétilkus a priori {téletek jdnnek létre, me-
Iyek azonban téves kiwvetkeztetéseken ala-
pulnak. Ez & transzeendentdlls ldtszat,
wlermészetes és elkeriilhetetlen illuzidval
van dolgunk, mely maga szubjektiv alap-
elveken nyugszik, s arzokat objektivelkiil
tliinteti fel.” (314 @), Az ész téves kdwvet
kegtetésekhez, ellentmonddsokhoz jut, de
az ellentmondds nem a tirgyban van, ha-
nem ag észben. Ez mostmir a legkevéshé
sem nyugtalanitja, megelégszik a megdl-
lapitdssal, hogy llyen az ész természete,
nem pedig kontarsig eredménye. Itt aztan
kissé furcsa, hogy az illuzio alapfa #sz-
szelévesztés  (szubjektlv  alapelveket ob-
jektiveknek tlekintiink), de awért mégsem
tértént kontirkodds. Az, hogy a tévedés
természetes, eléggé  meghatdrozatlan, hi-
szen olvan tévedes is természetes, amely
nemtudasbil fakad. De ugyanakkor a
tévedes, arz illazio  elkeriilhetetlen s,
vagyis flggetlen tuddstsl és nemtudastol,
tehat szikségszer. Igy azonban kérdé-
sessé wilik, hogy valdban illizid &5 lat-
szat-e &z a fogalom (it eszme), amely
megielel a targy (It az ész) természeté-
nek: hiszen ez megfelel a kanti igazsde-
meghatirozdsnak is: fomalom és a rdla
vald szemlélet megegyeziése

Az ész feladata a végtelen megragadidsa
lett wolna, a kiléndst az dltaldnosbal fo-
galmak uijdn megismerni, dnmagat &n-
magaban meghatdroznl, Ez a feladat azon-
ban megoldatlan marad, transzeendentdlis
litszat keletkerik, ez a latszat csak szub-
jektiv, a dolog maga megmenekill az el-
lentmonddstél. De ez az dllitds is csak
egy megengedhetetlen posztuldtum, a kri-
tika szellemében pusziin erre a tételre
lenne jogunk: nem tudhatjulk, hogy a do-
logban magdban van-e ellentmondas, vagy
nines.

Kizelebbrdl tekintve a téves kfivetkez-
tetéselet, ar elsé & raciondlis peribologia
paralogizmusa, melynek alanya: a gondol-
kodo srubsziancia, a magdnvald transzeen-
dentdlis alanya, a descartes-i . cogito®
vagy .arz életnek az anyagban vals prin-
cipiuma®, {214 o). Ez tapasrtalatban nem
adhatd, de allitélag megismerhetem fogal-
mak uttjdn: .Ez az... En, vagy... (a do-
log) pedig, amely gondolkodik, semmi
egyebet nem tintet elénk, mint a gondo-
latok transzeendentdlis alanydt, melyet
esak a gondolatok atjan, melyek az 6 dl-
litmény=si, ismerhemni meg s melyrdl el-
killaniilten soha... fogalmunk sem le-
het...* (ue). Mostmar a kategdridk tab-
lazata szerint haladva a kivetkeztket #l-
lithatjuk a katemoriik transzcendentalis
alanvardl: Hogy szubsztancia, hoey egy-
szerii, hogy egység és hogy viszonyban &all
térbeli dolgokkal. Mindezek az {téletek
azonban hibds kiivetkeztetések zirtételei,
melyek kiiziill az elsd példiul igy sz6l:
amit csak szubsztanciaként gondolhatok,
az csak szubszianciaként létezhet, gondol-
kodd lényt (dltaldban wvive) esak mint
szubsztanciat gondolhatok — tehat esak
mint ilyen létezhet. A paralogizmus alli-
tdlag quaternie terminorum: a kéeépfoga-
lom & fétételben olyan lény, amely ,min-
den tekintetben gondolhato®, tehat uey is,
ahogy a szemléletben adva van, az alté-
telben azonban olyan lény, amely ,csak
a gondolkodds &5 a tudat egységére vo-
natkozdan  tekinti  magdt  alanynak®,
vagyis a szemléletben nem adhatd. Most-
mar azt, hogy a szubsztancla a szemle-
letben adhato, Kant maga is tagadjs, te-
hidt a paralogizmus nem #&ll fenn; aminek
inkabb fel kellett volna tlinnle Kant szd-
midra az, hogy szerkezete mepegverik az
ontoligiai istenbizonyitds szerkezetéyvel

Kideril wégll, hogy -a gon:lo]ko;lo’
sgubsetanciat 8 kategoridk &ltal sem fs-
merhetem meg: Az dntodatnak minden
midja a gondolkoddsban magdban tehat
meg nem targyakral vald értelmi fogal-
mak, hanem puszia logikai funkciok, me-
lyek a gondolkodasnak nem adnak a meg-
ismerésre semmiféle tdrgyat, tehdt engem

sem mint targyat" (243 o). Tovdbbsi .a
tudat egysége, mely a katemdridknak ala-
pul szolgdl, itt az alanynak mint targy-
nak szemléletélll wétetik, s a katemoria
erre alkalmaztatik, De ez (csak) Epység a
eondolkodasban, s egvedill semmiféle tir-
gyat nem ad... A kategiridk alanys tehat
azzal, hogy ezeket gondolja, Snmagarol,
mint a kategdriik targyirdl nem nyerhet
fogalmal; mert hogy eseket gondolhassa,
alapul kell vennie tiszta dnismeretét, te-
hat azt, amit ¢ppen meg kellett volna ma-
gyaraznia® (250 o.). Ez réviden azt jelenti,
hogy az én a ktegoriik alanve, de a La-
tegirldk nem  allitmanvai alanyuknak,
mert ez a meghatdrowds  kérbenforgds
lenne: az én magaban fires, meghataro-
zatlan, mem tudni hogy mi; igazi tartal-
mat meghatirozasa, a kategoria adnd, de
hogy kategiridt pondolhassak, feltételes-
nem kell az ént. Kant kimutatjn est, de
nem veszi dszre, hogy dnmaga ellen szol:
az ¢n killinds meghatdirozottsagaban kate-
#oria, a kategiria dltaldban véve éppen az
tn; ez a fogalom dialektikaja, szabad 8n-
meghaldrozdss, — éppen a keresett vig-
ielewség.

Ez a végtelen azonban csalk szubjektiv
marad, vagyis selikségink van ra a ta-
pasztalat egysége céljdbdl, de nem tud-
hatjuk, hogy objektive létezlke. Ennek
tételezése paralogizmuson alapszik, mely
onnan szarmazik, ,hogy az én eszméjét
felcseréljlik egy minden tekinletben ha-
térozatlan fogalemmal gondolkedd lényrel
dltalaban. Onmagamat gondolom egy  le-
hetséges tapasztalat céljabl, s art kivet-
keztelem, hogy létezésemrol a tapasztala-
ton és ennek empirikus feltételein kivil is
lehet tudatom. K8vetkezésképpen a lehet-
séges elvondst empirikusan meghatirozott

létemnral feleserélem pondolkods énem al-,

killonitett lehetséges létezésénok  allitéla-
gos tudatdval “ (353 o).

A hipotetikus kévetkeztettsek fonalin
haladva a feltételek regressziv szintézise-
ben eljutunk az abszolut feltétlen (a fel-
tételek Osszessége) dszeszméjéhez. Amikor
1 ezt meghatdrozdsnak  akarjulc
aldvetni, kideriil, ellenté-
tes allitmanyek egvforma szlikségszerii-
séggel allithatok réla, tehdt egymdsnak
ellentmondd tételek szarmaznak, & tir-
hetetlen allapot megsafintetése dllalinosan
ax lesz, hogy az ellentmondss nem a dol-
got magdt {lleti, hanem csak az észt, mert
az abszolut feltétlen caalk esfme, nem tdar-
gxi vald,

Az antindmidk a kategiridk tiblazata
alapjin szdrmaznale, oy négy van beld-
lik. Az elsé a tapasztalat egisze Ssszeté-
telének abszolut teljességire vonatkozik,
s az ebbil adsds ellentmondd tételel: il
vilag térben és iddben hatdrolt", valamint
w4 vildg térben és jdfiben hatdrtalans A
bizonyitds reductio ad absurdum, kimu-
tatja, hogy az ellentétes tétel ellentmon-
ddshoz vezet, tehal nem lehet igaz. Erzel
kapesolatban nem  emeli ki, hogy nem-
csak  dllithatdk, hanem tagadhatdk e
szilkségszerfien, A bizonyitds ilyenforman
hangzik: Engedjilk meg, hogy hatdrtalan.
Akkor minden idépontig végtelen iddnek
kellett volna lefolynia; masrészt csak tér-
beli részeinek szintézise itjdn lenne ad-
haté mint egész — de a szintézis soha
nem fejezhetd be. Tehdt hatdroltnak kell
lennie. — Engediitk mes, hogy hataralt.
Akkor kezdete eltt fires jdének kellott
volna lennie, =it egyaltalin nem lett vol-
na idd, de keletkezés esak iddben lehet-
séges: masrészt csak fires tér hatirolhat-
nd, de az fires tér — semmi, vagvls nem
hilu'im]hat. Tehdt hatartalannak kell len-
nie,

Az eleaiak dialektikdja ennél konkré-
tabb. A _vilig* maga szintén csak megE-
hatarozottsdg, igy éppen csak hatar, Nem
2z a probléma, hogy hatirolt-e vagy ha-
tartalan, hanem az, hogy Gnmagaban veve
melylk meghatirozas az igaz: a hatar vagy
a hatdron vals tilmenés. A vilig és a
semti ellentétbe allitdsa helytelen: a ha-
tar (valami) tiszta lét dltaldban, egy meg-
hatarozottsdggal. A semmi ezzel szemben
cank tiszta 16t, meghatirozotisig nélkil,
meghatirozottsags még csak maganvals,
(A kizinséges logika nyvelvén ugrds a fel-
osztas alapjdban: ellentétbe dllitja a ne-
met, egyik fajaval) Az igazi ellentétbe-
dllitds a fenti: hatdr ¢s azon wald tul-
menes. Az értelem hatdrt taldl maga
elatt, keresi tehat a hatdrolst. Mindkettd
redlis, Gnmagiban megalld érzékl valdnak
thnik szdmdra, s igaznak tartja a tételt
is: érzékl wvalot csak érzéki vald hatarol-
hat. Ellenben a hatdron vald ftilmenés
csak esemeinek. (azaz szubjekifvnek) tinik:
a dolgok vannak, a tilmenést csak en

viégzem — gondolathan, De elfeledierik
ez a felfogds arrdl, hogy a hatar kils-

‘nisségeben megint csak nem redlis, mert

eppen egy masik hatdr (egy hatdrold) al-
tal az, aml — tehat mdr puszta létében
tilment Gnmagdn. Igy a hatdr — hatéron
vald tilmenés, ez utobhi pedig hatar,
Egyik sem lgaz 8nmagiban, hanem csak
egymdsba vald dtmenetiiknek ez a folva-
mata, Ide nem jut el Kant.

A vildg mint egész nem adhaté szem-
léletben (tapasztalatban), hanem csak ery
regressys ad indefindtum (.az emplrikos
feltételek sordban soha ne wvegyiink fel
abszolut hatart, mert ez maga is masik
hatart tételez fel®). De hogy a vilde gy,
amint dnmagdban van, véres-e vagy vig-
telen — értelmetlen leérdés.

A masodik antindmla a felosztds teljes-
slgere vonatkorik; ,Vannak egyszerfi ré-
szek (atomok)® és | Nincsenek egyszerii
részek  (minden a wvégtelenig oszthatd)
Ezek mér lsmertek, nines mit hozzdten-
nitnk; a Kritika eredménye szerint ez is
csak a szubjektumban levd ellentmondds,

A harmadik a szédrmazds abszolut tel-
jessige irant érdekiddik: van, [llstve nincs
szabadsig. Ebbdl a magdra. irdnyulé —
és a mdsra irdnyuld reflexldnak ugyanaz
a Jatéka adedik, amit mar eddig is lat-
tunk, Ok és okozat Snmagukban nem igaz
meghatdrozdsok, hanem csak epymisban
valé reflexiéjuk, egymasba vald Atmene-
tik folyamata fz: az okséig wvan, ez az
egyediili fgaz. Mint ilven azonban tira
vissraesik ¢s mozzanatainak epyikében té-
telezzlik, mint okozatot (vagvis azt kér-
dezzlllk: mi az oksdg oka®. Oka egv mas
kell legyen, az § mésa pedig a szabad-
sae. Iy igazsdga okdban van, ez lesz te-
hdt ar igaz: minden szabad, Alkkor azon-
ban az oksag maga is az, nincs seiiksés
okira, ezzel a szabadsde elesik: de fmy
az oksde lesz igaz, és ezzel kexdddik elBl-
rl a korforgds. Onmagiban mindkettd
egyoldald volt — igazedga a ‘mésikba
esett, de mindkettd azonos meghatdrozott-
sig volt: az oksde lényeme szerint sza-
badsdg, a. szabadsds igarsden pediz asz,
hogy oksdg, Az imazi szabadsdg, a fopa-
lom ecsak seymidsha vald atmeneteliiknel
ez a folyamata lesz

Kant megolddsa itt eltér a tibbitdl: az
észhen maedban  sincs  antindmia.  mert
mds vonatkerdsban @llitjuk =z ellentétes
orodikdtumokat, esyrészt empirikusan ad-
hatd, masréset intelligibilis doleekrdl.

A negvedik antindmia a 1étezés fiigos-
stnel  abszolut teljességébdl  szirmazik:
wan, illetve nincs eocy feltétleniil ssiiksi-
ges lény, mint & vilde oka. .Az antiné-
midbdl... kiutunk marad, uevanis az
hoey mind a két esvmissal Bsszeiitkilzh
tétel kiilnbizd vonatkozdsban egvezerre
lehet igaz...* (345 o),

A mesoldds Altaliban az, amit mir em-
litettlink: az erllentmondds az ésvhen van,
mert hibds (dialektikus) az a kivetkerte-
tés. amely aszt a dolgoknak masiknak to-
lajdonitia. Taovibbhd srikeégszerfi ar pl-
lentmondds, de ezt mesint nem mondolia
komolyan, mert azt igvekszik hizonvitani,
hoey Ekiilénbzd vonatkordsokrdl van szo,
tehat tulaidonlépoen nines is ellentmon-
dés. Az abszolut teliesség észelve érvény-
felen, mint masukban  vald  delgoknak
Eonstruktiv alantétele, de érvénves, mint
A lehetséges tapasztalat folytatdsdnalk sza-
hdilya,

Ha mostmdr a disziunktiv kévetkezte-
tést vessziik alapul, elivtunk a tiseta ésx
idedlidhoz, az essménvhez. Flnevepésel:
dslény fens eriginarum), lee®Sbb lény (ens
summum), minden lénv Iénve (ensg en-
tium), legevakrabban: Isten. Ez & leored-
lisabb, szlikségszerfi lénv. A harmadik ki-
zirdsAnak formeilis-lorikai tétele szerint
egy dolgot minden lehetsépes predikdtum
és azoknak negdcidi kézll emyiknelk spitk-
ségszeriien meg kell illetnie: Istent az fer-
szes  pozitiv  dllitmanyok merilletik, =
esvittal franszcendentdlis idedl. mérték
minden dolog szamdra, mely alanul szol-
Fal amazok teljes meghatirozasihor. Az

ész ,...nem teszi fel ilyen lény léteré.
s6t, mely ar idedlnak mesfelel, hanem
csak az essméiét .. Ax idedl minden

dolog mintaképe, melyvek,,. mint fosva-
tékos masolatok innen vessik az anya-
got lehetséglilchdz, .. azt  tdbbé-kevishhé
meghkdzelitik, ... méeis végtelenfil tavol-
maradnak attél” (355 o).

A spekulativ ész mindeddig hdrom bi-
zonyiidkot szolgdltatott Isten létezdsére:
a fizikotheologlkus bizonyitast{ mely a
biztes tapesztalattal kezdfidik és innen
emelkedile a legfelsdbb okig 8 vildgon ki-
vil), a kozmologikus bizonyitast (mely

esak hatdrozatlan tapasztalatot, azaz vala-
mely ldtelt vet emipirikusan’ alapul), és
ontoldgiks bizonyitast, mely elvonathkoz-
tal minden tapasztalttdl, és egészen a
prieri fogalmukbdl k8vetkeztel, Kimutat-
ja, hogy az elsd kettd szintén ontoldgibus
bizonyitis, de felesleges kdriilményeske-
deés segitséeével azt a latsratot adjak neki,
mintha wvalami killfnbfzd lenne. Frutin
bizomyitia, hogy az ontolégikus bizonyitds
lehetetlen, illetwe hibds a cartesiusi le-
vezetés: lsten tartalmaz minden realitdst,
a leétezés realitds, tehat Isten a létezést
is tartalmazen, vagyis létezik., Tovabba a
16t nem is tartalmi meghatérozds (nem
wrealitis®), hanem csak valaminek g meg-
ismerdképességhez valo viszonva — mond-
ja Kant, — mely a tdrgyat magat nem
illeti, hanem kivilrdl jarul hoezd. Tehat
nem az lesz a fokéndés, hogy Isten &n-
magaban véve van-e vagy nines, hanem
az, hogy adot-e egy lehetséges tapaszta-
latban, vagy sem? Esgerint ,van* annyit
jelent, hogy szdmomra van, ,nincs® pe-
dig axt, hogy szdmomra nincs, Arrdl azon-
ban, hogy Isten Snmagiban véve wvan-e
vagy nincs, nem mondhatok semmit, mert
w.. - tudatunk minden létezésrdl.,. a ta-
pasztalat egységshez tartozlk, és létezds e
téren kivil nem mondhato, ugyan feltét-
lenlil lehetetlennek, de oly foltevis, mely
semmivel sem igazolhatd® (368 o), A leg-
fibb lény tehdt csak szabalyozos elv az
ész szamdra, oly elv, melyre feltétleniil
szitksége van, de amelynek meghatiroza-
sdhoz tulkicsinek, tehetetlennek bizonyul.”
A leglelsdbb lény... az észnek pusztin
spekulativ hasznélata szdmdra puszia, de
mégls hibatlan idedl marad, oly fogalom,
mely az egész ember] ismeretet befejezl
€5 betetdzi, melynek objektiv realitdsa ez
uton nem bizonyithatd ugyan, de nem
iz cafolhate.® (389 o).

Usszefoglalva az eddigleket, o kivetke-
zdket dllapithatjuk meg: hogy altalanos
es  szlikségszerli  ismereteink lehessenck,
e85 egyaltaldn bizonyossaggal allithassunk
valamit, elengedhetetleniil szilkségiink van
szintétlkus a priorl ftéletekre. Az igazhoz
azonban még valami mds is kell: tapasz-
talati anyag. Ennek kiildnféléjét hozza
egységre az ertelem empirilus szintéziad-
ben; s az igazsig abbol adddik, hopy az
igy kapott targy megfelel a rola alkotoit
képzetnek, Kategdridink igarsdpa szamdra
azonban ez a kriterium nem megfeleld,
mert az altaldanos a tapasztalatban nem
adhatd, az dérzékek sedmdra nem létegik;
de objektivnak tekintjik ezeket, ha ki
tudjuk mutatni, hogy feltétleniil szilkség
van rdjuk a tapasztalat létrehozdsahoz,
63 ezt nevezzilk transzeendentilis deduk-
cidjuknalk.

A kategoridkkal az értelem ervedet] egy-

sége fUjra sokasdged hullott szet, ext
akarja megszlintetni, egvetlen elv alad
hozni az ész. Haszndlata azonban it

transzcendesse valik: az egysée céljabdl
esymékre van szilksége, de visszaél hasz-
ndlatukkal, s a tapasztalaira valé wvonat-
kozas nélkill, targyi valdnak tekinti azo-
kat. Igy ellentmenddsckba keveredik, de
ez csak a sajat baja: a dolog, amint &n-
magdban van, ettdl szerencsisen megme-
nekll. Az ész feladata ketids lesz: Az ér-
telmi szabidlyokat egcységre hozni, mas-
részt  haszndlatukat kizdrolag egy lehet-
séges tapasrtalatra korlitozni, megakadd-
Iyozvan Kiterjesztésiiket dolgokra altala-
ban, ahopyan azok &nmagukban vannak,
érzéliséglinkre wald vonatkozds nélkil
A Kritika legfobb eredménye tehat ép-
pen ebben a kerlitordsban all, valamint
abban, hogy a magdnvaldkat nem ismer-
hetjiilk meg, még ha elfogadjuk is, hogy
léteznek: Az ily noumendk lehetségét
végre is sehogy sem lehet beldtni. A nou-
menon fogalma eszerint csak hatarfogalom,
hogy az érzékiség kérkedesét korlitozza,
tehat esak negativ hasznalatd, .. (190 o).
Itt azonban olyan pentra érkeztink,
ahol mar nem elegendd a puszta transz-
cendentdlis dedukeid, ¢és a létezés problé-
midja nem maradhat fligedben, Mert az
értelmet korlatozni, dvni a tepaszialat ha-
tarain kivill valé kalandozdstol csak ak-
kor kell, ha egyaltalin van valami e ha-
tarokon kivil, ha léteznek magdnvalok.
A Kritika tehdt, mikézben. azt bizonyitia, '
hogy ezeknek lehetsége eldénthetetien,
vagyis nem bizonyithatd, de nem is cd-
folhatd, OGmaga teljes egészében azon a
hallgatdlagosan, dopmatikusan elfogadott
tételen alapszik, hogy magdnvaldk létes-
nek. De mint mér Kant bebizonyitotta,
éppoly jogosult az ellentétes kijelenlés is,
miszerint nincsenek magdnvalok, s ebben
az esetben felesleges ovatossidgnak tinik
egy nemlitezts vesyélytal dvni az értel-
met. Végsd eredménylink — éppen a Kri-
tika szelleméhez tartva magunkat — ez
kell legyen: nem tudjuk elddnteni (sem
bizonyitani, sem cdfolni), hopy seilkség
van-e az értelem & az ész korldtozdsara
tehat magdra A tiszta ész kritikajdra®,
vagy pedig maradhat minden a régiben.

HUSTZAR VILMOS
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+Noch nicht und

doch sc hon*

ZUR wiirdigung HERMANN BROCHS

Das  Hauptanliegen der Brochschen
Dichtung Ist die Wirde und Grife des
Menschen, das Ringen darum in der Zeit-
enwende, das Los der Menschheit im all-
gemeinen und des Einzelnen, des Kiinst-
lers im besondern, Noch nicht und dock
schon ... zwischen #wei Zeiten stehen wir,
Augastus; nenne ez Zuwarten nicht Le-
ere”, sagt Vergil in Brochs Hauptwerk
wDer Tod des Vergil® seinem Freunde
Oktavian, der das Aufklaffen der unge-
formten Zeit fiirchtet.

Der geistige Kosmos in den Broch hin-
elnwuchs, und in dem er selnen genau
bestimmten Platz behauptet, 1aBt sich mit
dem Begriff ,Zwanzigstes Jahrhundert
nur sehr vag umreissen, die Mannigfalt-
igkeit seiner Problematik, und die Versu-
che sie in der Kunst zu l8sen. nur sehr
ungenat mit , Moederner Literatur® bezei-
chnen. Was die Tradition noch zu bieten
hatte, was wverworfen und neu geformt
werden sollte, das beweist neben Thomas
Mann, Kafka, Musil, in hohem MaBe auch
das Schaffen Hermann Brochs.

Die Endphase des Blrgertums, das Aud-
kommen einer neuen Gesellschafisord-
nung, sie verlangten Entscheidung, wund
die  Moralisierung, die daraus = er-
folgen mubte, pragte jeder rein-dstheti-
schem Weiltanschaiing den Stempel der
Frivolitit auf. Jede Endzeit, jedes ,Noch
nichi und doch schon* dialektisch erfaBt,
ist pekennzeichnet von einem Verfall al-
ler bestehenden Ordnugen und {iberkom-
menen Werte, gleichzeitig aber auch wvon
einem Suchen nach neuen positiven Ka-
tegorien. Und vollends durch die Kriege
und den Faschismus, wurde der Menscl
vor die Frage villlgen Uniergangs ge-
stellt, Vor allem die Kiinstler sahen eine
ungeheure Verantwortung auf sich lasten,
und logischerwelse ist das Problem der
ethischen Schuld eines der meistbehand-
elten in der modernen Literatur, Das
Verlorensein Im Labyrint einer  solchen
Welt zu zeigen, rlckt Broch an Kafka
heran, es aber auch zu lberwinden macht
den Unterschied zwischen belden aus. Die
Fragwirdigkeit des Kiinstlers unter sol-
chen Bedingungen, das Ringen um eine
Sinndeutung der Kunst, dieses Haupt-
problem  der Thomas Mannschen Dich-
tung, ist die Kardinalfrage auchim,Tod
des Vergil* Broch war ein gewissenhafter
Wissenschaftler, ein bedeutender Kenner
der Mathematik und Physik, sein Welt-
bild, dessen Dynamik auf Albert Einstein
hinweist, ist geometrisch gesehen vieldi-
mensional, wle auch die von thm ver-
wendeten Symbole oft peometrisch sind.
Erst als jhm die Wissensehaft und Philo-
sophie unzulinglich zu weiterer Erkennt-
nis schienen, gelangte er, um eine Syn-
these zu finden, zur Literatur.

Die psychologischen Kemplexe und so-
ziologischen Fragen Brochs sind denen
Freuds verwandl, weichen aber in ihren
Lésungen oft won thnen ab, und, daf erst
tiefstes Hinabtauchen ing Bése dem Men-
schen Einsicht In sein Wesen gestattet
und ihn zur Erl8sung befihigt, erinnert
an Dostojevskl, so wie der Versuch, den
metaphysischen Ort des Menschen zu be-
stimmen, Hilke verwandt ist. Endlich noch
der mystische Glaube an die Erneueruns
der Welt in 2000 Jahren, der zu Stefan
George hinleitet. Doch kein Mosaik aus
erborgten  Charakteristiken steflt Brochs
Werk dar, es waren dieses die wichtig-
sten Zeitanliegen, deren Lésung, geschah
sie auch von Kinstler zu Kinstler wver-
schieden, diese doch verbindet und sie als
spatbiirgerliche Humanisten auswelst.
Parallel zu den Bedingungen und Um-
stinden, die dieser Lebensform gegeben
sind, zu den Uberlieferungen und Interes-
sem, welche sie beeinfluflen, aber ihnen
auch entgegengesetzt, ist die geistige Vor-
stellungswelt. Sie versucht durch Richt-
linien des Comportaments und sittliche
Mafistibe die Gesellschaft zu humani-
sleren. Dadurch ersetzt sie das verlorenge-
gangene Allgemelne der Klassik durch
positive ethische Postulate. Das Ziel elner
Rettung, ein  menschenwiirdiges Dasein
aller auf Erden zu erméglichen, kann nur
durch die humane Bereitschaft erreicht
werden. Wo die Frage nach der Realisier-
barkeit solcher Lebensform, wenn auch
zeltweilig, verneint wurde, mufite un-
welgerlich auch  die Daseinsberechtipung
der Kunst fragwiirdig erscheinen. Zwei-
feln und Werzweifeln am Menschlichen
Gusserten sich in threr Konsequenz als

Verzweifeln am Kinstlerischen, Verlust
des Glaubens and den Menschen, dem Sinn
des Lebens, fllhrten zu einer negativen
Sinndeutung  des Kinstlers und der
Kunst. Diese unlésliche Einheit zwischen
Dichter und Dichtung bewelst wahres
Schaffen immer noch als |, Bruchstilcke
einer grofien Konfeszsion® (Goethe), und so
wurde das Sterben Vergils fast zum
Sterben Brochs,

Das Sterben Vergils beginnt mit nihi-
listischern  Auftakt, der Bichter der
wAneis" ringt mit der Lebensangst nblof
am Rande seiner Felder war er geschrit-
ten, blog am Rande seines Lebens hatte
er gelebt; er war zu einem Ruhelosen
geworden, den Tod flichend, den Tod su-
chend, das Werk suchend, das Werk fle-
bend, und dabei doch ein Gehetzter, ein
Irrender durch die Leidenschaften des
Innen umd Aussen, ein Gast seines Le-
bens". Kontaktlos mit seinem Werk, seinem
Ich, seiner Heimat, fremd seinen Mit-
menschen glaubte er, der Dichter werde
nur gehéirt, wenn er dis Welt wverherr-
licht, denn ,blog die Lilge ist Ruhm, nichi
die Erkeirntnis”.

Mit der ,Ankunft" beginnt das Fragen.
Vallkommenes Versagen leuchtet Vergil auf
allen Gebieten entgegen, als Mensch,
Dichter, FErkenninissucher hat er nichts
geleistet, Im Gegenteil, sein Ich st ge-
spalten, losgelist der Dichter vom Men-
schen Vergil, losgeltst beide von den an-
dern Menschen, Unstimmigkeit zwischen
Innén und Aussen. Der Sinn des Dichters,
des Menschen, der Sinn der Schépfung
schlechthin-sie sind Ihm verschlossen ge-
blieben. Die Liebe zur Frau, diese hichste
aller menschlichen Aufgaben, war bedingt
durch die ,Ge#lkeit der Zufallsbrunst”,
und die andern Menschen fiihrten ein
nClerleben der Oberflache”, ohne Liebe
#ueinander, in Roheit und Gleichgiiliig-
keil. Die soziale Ordung, der augusteische
Frieden wurden milbraucht zu Ehrgeiz,
Nutzen, Hetzjagd und Versklavung der
Mitmenschen-er war ein Unfrieden. Doch
tiefer noch mull Vergil verzweifeln, so
tief, dal kaum ein Losreilen miglich ist,
er mull durch die Elendsgasse, das Pro-
letarierviertel PBrundisiums. Stiick um
Stiick seiner Uberheblichkeit bricht zu-
sammen, bis er nackt wird und hofi-
nungsgebrochen wie sie,

Und mit dem Erkennen der Schuld be-
ginnt der ,Abstieg*. Die bisherige Erk-
enntnis filihrte nicht die wahre WVerbin-
dung mit den Menschen herbel, die Dicht-
ung hat ihren Zweck nicht erreicht, sie,
die Ungeduld der Erkenninis ist", der
freie Wille des Menschen ist Trug: Deter-
minismus und fatales Schicksal regieren
unabénderlich den Menschen, der bind-
ungs~, wehr- und hoffnugslos  dasteht,
Aber um einen neuen Weg gangbar =y
machen, muB alles Erreichte in Erlnner-
ungslosigkelt versinken. Und Vergil weill,
dal jedem Menschen die Sehnsucht nach
Aufstieg innewohnt, auch wenn diese sich
ofl sclisam Hussert oder sogar in B8sar-
tigkeit umschlagen kann. Die harrenden
Massen  wvor dem augusteischen Palast
kennen sle, der Mutterinstinkt aus der
Elendsgasse beweist sie. Gleichzeitig liegt
hier der Ausgangspunkt einer potentiel-
len Erléisung, die durch das Gebot titiger
Liebe Lkonkrete Gestalt annehmen kann.
Denn hinabsteigend ins Bése, Siindige,
gelangt der Mensch zur Einsicht, zu
Wahrheit, Freiheit und allumfassender
Gemeinschaft, wenn es Ihm pelingt, sich
loszureifen. Je mehr. der Mensch fragt,
denn ,der Mensch als Mensch existiert
durch die Frage®, desto mehr weitet sich
die Preblematik. Sein oder Nichlsein des
eigenen Selbst, Stellung des Menschen in
der Unendlichkeit won BRaum und Zeit,
Sinn des Lebens und des Todes sind Frag-
en, die in die Suche des Menschen nach
Verankerung In der Weite und Verflecht-
ung der Existenz miinden. Der Abstieg
Vergils widerspiegelt auf groBerer Ebene
den der Menschheit, ,die Gestaltung der
Irdischkeit aber ist jenen aufgelegt, die
hinabgesticgen sind ins Dunkel und den-
noch sich losgerissen haben: orphisch zu
schimerzlicher Rilekkehr”, Da der Sinn
des Lebens nur aus des Todes Sinnvoll-
kommenheit entspringt, das Ziel aller
Dichtung sber Herantasten an den Tod
ist, hat Vergil, wie er glaubt, vergeblich
gelebt, und so ist ihm .das Leben so
wendy wie der Tod, es filhrt zu thm hin,
und beide sind nichtz*, Damit hat er den

Tiefpunkt seines Schaffens  erreicht,
wioch  sehlummert der  Erléserwunsch
ndcht im Dichter mit moch weit graferer
Traumesgriife, als in allen anden Men-
schen? Daraus und aus der Uberzeugung
seines Gewissens, alsMensch und fidr die
Menschheit »u verantworten, entspringt
sein Trotzdem,

Die Wege zu weiterer Erkenntnis, und
um diese ringt mit Vergil auch Broch,
bieten analytisch-experimentierendes Den-

n, das Thomas Mann ebenfalls charak-
terisiert, und mystisch-intuitives Sehen,
suggestiv-magische Schau wie bel Kafka.
Die Synthese beider Erkenntnisméglich-
keiten soll den wahren Weg ermiglichen,

Die Erkenntnis darf den Menschen nicht

aus der Welt reiflen, sie muB ihn mit ihr
verbinden, dag er sich eins fithit mil dem
ewigen Wirken, Jenseits der Anschau-
ungsformen ihm Raum und Zeit sucht
der metaphysische Mensch seine Woh-
nung in dem von der Seele umfaBten Sein,
und das ist das unaussprechbare Absolu-
e, das Wort jeaseits der Sprache”. Im
Ringen des Menschen, sich dieser Erk-
enntnis zu nihern, liegt seine Wiirde, und
eben diese Wilrde ist ein Hauptthema
Brochscher Dichtung, Das ist universelle
Thematik, und sle kommt, um nicht weit-
er zurlick zu gehen, aus der deulschen
Klassik, von Goethes ,Faust*, der, wie der
oTod des Vergil® ein ,erkemntnistheore-
tischer Roman® jst,
wUnabhingly vom den Verdnderungen des
Aufgabenkreises  bleibt des  Menschen
Pfleht zur Pflicht ... immer blelbt Er-
kentniz als Pflicht, blefbt sie die gottliche
Aufgabe dez Menschen®, denn . die Zeit
ist nichts anders als Erkenninisverdnder-
ung”. Das Ist ideelle Aussage, aber Vergil-
Broch geht weiter, verbindet diese Aus-
sage mit dem Leben, und gelangt zur Ab-
lehnung  blesser Geschlechtsliebe, der
Schinheit, wenn sie den Usnterschied zwi-
chen Gut und Bise aufhebl, er gelangt
2ur “Ablehnung anarchischer Selbstizolier-
ung, die er Bindungs- und Verantwort-
ungslosigkeit nennt. Denn  Erkenntnisor-
gan letzter Instanz ist das Gewissen, der
Mensch ist  verpflichtet =u Hilfe und
wirklichkeitsschaffender Ordnug.
Hier hat Vergil gefehlt, und aus diesem
Gefith]l ethischer Schuld sieht er als Aus-
weg das Ablegen jedes Schelndaseins:
durch  Selbstiiberwindung muss der
Mensch zur Auslischung und Selbstaus-
I6schung iibergehen ,ous Ehrfurcht wvor
dem Geheimnis, das der Mensch 45t°, wie
Thomas Mann sagt.

Das alles verbirgt sich hinter schwer
eéntschliisselbaren  Symbolen, die sich
manchmal sogar der Interpretation ent-
zichen. In letzter Instanz ahnt man aber
dahinter das Geheimnis, das das wahre
Allgemeine verbirgt, beweist also seine
Berechtigung und humanisierende Kraft,
Dazu bemerkt Hermann Broch: ,Es muf
festgehalten werden, daf die Daerstellung
niemals  ins  Feoterfsche  abschweife,
somdern, daf die Erzdhlung als  solche,
trotz aller Anreicherung mit allen Motiven
der Symbolbildung, #m Rahmen des
Mittedlbaren, also  letzten Endes  des
Soziolen bleibe®.

Vergil geht nun konkret den Weg der
Liebe. Nicht Bildung, nicht die Nation
sind das wahre Band, welches Vergil mit
dem Landadelmann Plotius Tucea und
dem Dichter Lucius Varius verblndet,
sondern wahre Freundschaft, Echte
Freundschaft st es, die Vergil auch dem
Mann der politischen Macht, dem Vertreter
des totalitiren Staates, dem Augustus,
wenn auch nur fir kurze Zeit, verbindet,
und der Dichter bringt thm das griBte
Opfer, er schenkt seinem Freunde Okta-
vian die ,Aneis”, da ,selbst die kleinste,
stitrzende  Sekunde, die aus eimer Men-
schenseele sich l8st, gréper ist in ihrer
Unfaglichkeit, als jegliches Werk®. Als
dienender Mechanismus ist Virgil ein
syrischer Sklave beigesellt, ,Waise an
Waise gefesselt, sind die Schar der Knechte
und geschmiedet zu endloser Reihe hat
se, die  schicksalsentblSft  sind, das
Schicksal zur Gnade erkoren, den Bruder
im Bruder zu twissen”, Auch er hilft Vergil
welter: jemer it ein Held, der die
Entwaffnung  ertrdge...”, und Vergil
versteht, die gzeitlose Wahrheit dieser
Worte, ist doch der Friede ,irdisches
Sinnbild fberirdischer Todesaufhebung®.
Menschenlicbe kennt keine  sozialen,
nationalen oder Rassenunterschlede, Vergil,

die soziale Ordnung seiner Zeit, in der
die Sklaven als Ungeziefer galten,
leugnend, verbriidert sich mit ihm. Der
Sklave wird zum Symbol des Liebesgeselzes
zwischen den Menschen schlechthin, Die
Liebe zur Frau, ist, wenn sie liber das
Tierische, die reine Geschlechtlichkeit,
hinausfindet, ebenfalls fiihrend aus dem
Unheil.

S0 bleibt dem Sterbenden nur noch eine
zu kldren: dle Liebe zum Kinstlertum
aum Gittlichen, als irdische Pflicht jedes
wahren Kinstlers. Auch hier ringt’ sich
Vergil-Broch durch, zu strenge Forderung
an sich selbst ist verborgener Stolz, Hybris,
und wahrhaftig schuf er die , Aneis® erst,
als er erkannte: .Jch darf die , Aneis=
nicht verbrennen™ Denn in jedemn Men-
schenwerk blelbt ein  ungetaner Rest,
Fluech und Gnade liegt im Kiinstlertum,
in der Unstimmigkelt, in der das Werk
verhaftet bleibt liegt nicht nur des Men-
schen Unzulinglichkeit, sondern auch seine
Gottesndhe, nicht nur Blindheit, sondern
auch Ahmungskraft und so, dber sich
selbts und den, der es geschaffen hat weit
hinausreichend, macht es den Schaffenden
zum Schépfer, zwischen der Stummbeit
des Gottes und der des Tieres stehi das
menschliche Wort®, Sterbend kann Vergil
das Leben bejahen, Gutes und Schlechtes.
Der Lorbeerschbfling, den ihm Augustus
schenkte, orphisches Symbel  der
Erflllung, — leuchtet golden. Nicht won
der Kunst fand Vergil den Weg zum Men-
schen, sondern vom Menschen gelangte er
zur Kunst. Die Etappen seines und auch
Brochs gelstigen Weges kfinnen mit
wichten und Erkennen® und wETRERTEN
und Handeln® {iberschrieben werden. Es
sind dies die Titel selner beiden Essay-
béinde.

Im letzten Buch des Romans gestaltst
Broch mit grofler visiondrer Krafi das
Eingehen Vergils in die Unendlichkeit,
geleitet von der Liebe, symbolisiert es
seine Verbindung mit dem All Seine
Zukunisivision zelgt lhm die Zeit eines
kampflosen Friedens, Die Vielschichtigkeit
der erlebten Formen der Liebe sind nichts
anderes als Humanitit. Doch Broch weill:
Humanitit bedeutet Kampf, und @in
stlindiges Wachseln ist zu ihrer Erringune
und Erhaltung notwendig. Broch hat, wenn
nicht den besten, so doch einen méelichen
Weg gemeigt, er hat fOr Humanitit
gekdmpflt und das st sehr wviel, Als
Kiinstler hat er seinen Platz neben Kafka,
Musil, Thomas Mann, gehfrt mithin zu
den griten Epikern, welche Deutschland
in der Wellliteratur des 20. Jahrhunderts
vertreten, Du sahest den Anfang, Vergil,
hist selber noch micht der Anfang, du
hirtest die Stimme, Vergil, bhist selher
noch micht die Stimme, du fithltest das
Schépfungsherz pochem, bist selber noch
nicht das Herz, du bist der ewige Fithrer,
der selber alg Ziel nicht erreicht: unsier-
blich wirst du sein, unsterblich als Fithrer,
noch nicht und doch schon, deim Los an
der Wende der Zeit®,

Dieser Anfang heiflt Menschlichkeit,
und Broch hat das erkannt, seine Stimme
erhob er gegen Krieg und Verbrechen,
gegen Faschismus und Versklavung des
Menschen, und er wird leben als Flhrer..

Der ,,Tod des Vergil® wurde zur Wieder-
geburt seines Schiipfers, der als Lehrer
des Schénen und Guten, Erhabenen und
Ewig-Wirkenden, als Lehrer der Men-
schlichkeit und nicht zuletzt als Kiinstler
den leeren Abgrund der Zeit berwand,
durch Zuwarten, Zuhoffen, Zukiimpfen
iiber die Endphase des Biirgertums hinaus-
strebte, denn o0 lange es Menschen gibt,
wird Humeanitit immer die hischste
Daseinsform bleiben. Durch die Konse-
quenz des Gehens aus dem ,Noch nichi®
gelangte Broch zum ,Doch schon®, . Noch
nicht und doch schon®, das ist faustisches
Lins.

8o ist auch der SchluB des Romans nicht
als Surrealismus, nicht als abstrakie
Uberwirklichkeit zu verstehen, sondern als
Symbol des Weiterlebens im Woert, das
einen geistigen Kosmos ergreift. Und
dieses Wort heilt hier:

HERMANN BROCH!

BERND KOLF
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RAINER MARIA RILKE *
SI LUMEA OBIECTELOR

RIDICA-T INGERULUI LUMEA-N SLAVA. NU LUMEA

NERDSTITA

PE EL SIMTIRI POLEITE NU-L POT INSELA
IN UMIVERS EL ESTE MAESTRUL SIMTAMINTELOR.

DAR UN NOU-MASCUT. DE ACEEA PUNE-l NAINTE

SIMPLITATEA, CARE,

PLAMADITA DE-A LUNC-A

GENERATIL

VIETUIESTE ACUM INPATISATA CU NOIL GATA

SA ME SLUJEASCA. ROS

din elegia & noua le-a
in februarie 1922 dupd un
drum lung nesplis de aneveios. Tre-
cuse printr-un tarim’ brézdat de ezitarl
nesigirante ale limbajului, de drame
ale  conttlintei, de  catastrole sufletest.
Reuseste totusi s acopere distanta dintre
Rilke izolatul, Inchistatul, si Rilke, care
pune pecetes scopulud; a sensulul pe exis-
tenta umand. Stréabate calea dintre modes-
tele ineercdri ale unui ..pictor impresio-
nist 5l eapodoperele unin cetétean al lu-
mii. Urca ki coboard, oscileazd intre frec-
ventarea saloanelor aristocratice, intre so-
clabilitate excesiva #i dorinfd patimasa
dupad mansarde dosnice, intre o prolifici-
tate artisticd turbatd si o técere cu atil
mal adincé.

Aceasta . aparitie nevoiasd dar totodatld
i izvorul eelei mai profunde liriel” cum
s-g exprimat G. Benn despre Rilke, era
framintatd de eterne intrebari: despre
exigtentd, despre atitudinea existeniiald a
-omului, despre relafia om -— divinitate
«ete. Dar mai ales s-a straduit mereu si
descifreze enigmele vielii surprinzind in
cuvintul artistic simplitatea faptica, obiec-
Liva. "

Putem constata insd, cd nu in toate
pericadele de creafie Rilke a ghsit calea
spre aderare la simplitatea lumii obiecte-
lor. Viata gi opera sa prezintd, dupd un
cuvint al Ilni Hermann Pongs, .imaginea
unei existente zbuciumate, plinid de anta-
gonisme®, Hermann Pongs considerf in-
singurarea fotald* si .raportarea totali la
mediu® drept principala Incordare i len-
siune a vietii si gindirii lni Rilke,

Intr-un moment istoric, in care dubiile
erau mai puternice decit sigurantele, Rilke
isi formuleazd intrebdrile referitoare la
posibilititile de existentd umand, Oare in
ce consta aceasta existentd? Care este
scopul ei? Cum va reusi omul si-3i atingd
autorealizarea? Cind si unde poate stabili
el contactul cu viaga, cind =i unde poate
s#-i perceapd adevaratele valenie? Mici-
nat de aceste intrebdr, poetul este atras
de ceva nou. De un ceva vesnic & ne-
muritor: de un fel de semn mal dotat,
mai mare, mai sigur 5l mal putin proble-
matic. Acel ceva este obiectul. In obiecl
lui Rilke i separe a fi ascunsa 3i Intruchi-
patd o forma sigurd de existenfd, Astfel
Rilke porneste in cAntarea si cercetarca
obiectului.

Aceastd adevaratd goana dupd obiect
iese pregnant la iveald In punctsle cheie
ale vietii lul Rilke si-5i gAseste expresia in
creatiile sale poetice care reliefeazd de-a
lungul Intregii opere feluri diferite de-a
privl obiectul. Pentro prima oard reuseste
Rifke in Cartes imaginilor — Buch der
Bilder =4 se debaraseze de pozele Inve-
chite si rdsuflate de Induiosdtoarele si
plingdretele sterectipii poetice, rezultante
ale unel dispozitli sufletesti adecvate.
Desi pe alocuri se poate remarca o pozi-
tie de distanjare el ramine ciutdtorul, nu
poate stabili o relatie precisd intre sine
3i obiect, respectiv realitate.

A trdl In acceptiunea Inl Rilke insesmnd
In aceastd perioadd prabusire i sdracie
totala, inseamna a pune semnul egalitétii
intre wviatd si suferintd, a tréi inseamna
a fi singur. Dar tot In acest timp Rilke
descopera ¢8 vinte ideplfd ar fi s& fi
Lmesteacin  fremurdtor”, ar fi . infrafire
progresivi cu obiectele®, Kul lipsit de pa-
trie’ a poetulu] vrea 54 se afunde in vil-
torile cele mai adinci i de temut ale
vietil peniru a descifra existenia prin cu-
noastere si suferintd proprie.

Dar Rilke nu reugeste si descopere din
aceastd posturd fundalul primar al exis-
tentei. El ,ftrdieste in miscare™, tinjeste
dupa . dialoguri eu vesnicia®, dar unde
ar putea-0 gdsi nu bénuleste,

Dar iatd ci imboldul vine din exterior;
descoperd In evenimentul artistic (J. P
Jacobsen), cel omenesc (l.ou Andreas-Sa-
lome) =i cel spatial (caldtoriile in Rusia)
o noud modalitate de autorealizare, o

ud cale spre lumea obiectelor,

te impulsuri 1l determing £3 renunfe
la“poezia de un lirism pur in favoarea

Ageate Tinduri
scris | Rilke

TESTE LUCRURILE,

ftrad,  MARCU GRIGORE)

unel poezii de ciutsre, de contemplare gi
investivzare a lumii, este o poezie filo-
zaficd In vaste forme ciclice pe tema ‘ace-
leiasi conceptii, Dacd Hilke in Cartes jma-
ginilor a vorbit de viald si s-a dédruit vie-
tii, el cautd acum fzvorul vieli, forta
care di nastere existentei, O denumeste
Dumnezeu sau Stépin, Aceste idei precum
gi trdirile care le-au generat (Jacobsen,
Lou Andreas-Salome, Rusia) se contopesg
intr-un tot unitar in Ceaslovul — Das
Stundenbuch. aledtuit din  trei parti si
aparut in anul 1905,

Aspird si-1 descopere pe Dumnezen 5i
de aceea se arunci-n viltorile vietii. El
intrevede existenta divinitadtii in toate fe-
nomenele lumil inconjurdtoare, cauta fiinga
suprema in infinite metamorfoze. Explo-
rarea aceastd febrild este subordonatd unei
conceptil mistic-panteistd despre lume. Di-
vinitaten devine potrivit acestel concepgii
sobiectul obiectelor® a cliror existen{d mo-
tiveazdA atemporalitatea lui. De aici re-
wultd c& poetul, vorbind despre Dumnezen,
tinzind cdtre o unificare misticd cu el,
vorbeste de fapt despre obiecte 51 pune
intrebdri referitoare la cobiecte reale. Di-
vinitatea n-are trisdturi caracteristice, per-
sonale, ea apare intr-o serie de ipostaze
asemenea numarilul infinit de obiecte {(ca-
tedrald, turn. minge, pui de pasare). To-
tugi, divinitatea rdmine pentru Rilke i pe
mai departe o enigméi: Tu esti ol lueruri-
lor miez profund [ si-ntreaga fiintd-n toi-
na-if  invelegti®.

Spre sfirgitul Cartii imaginilor eul poe-
tic si-a obiectivizat enunful: Hilke a lisat
figuri stereotipe ca viduve, betivi, sinuci-
gasi eto. sd-5i exprime propriile lor sufe-
rinti in obsedante moncloguri. Sint pentru
prima datd in opera lui Rilke wersuri as-
pre, lipsite de muzicalitate. Si deja in
1001 Rilke nota: .vreau si mi acopidr cu
iarnd, ca mici o culoare-n vileag si ma
dea. Vreau sa troienez totul de dragul as-
teptatei primiiveri, pentru ca siminfa-neel-
tith in mine i nu risard prea devreme
din brazdd” Aceste rinduri sint expresia
unor nof relatii oo realitatea. Cel care-1
cliliuzeste Rilke in aceasta cotiturd de
drum, ¢ind se indepirteazd tot mal mult
de la o existentd neclard, cel care pregd-
tegte in Rilke o noud conceplie artistich
este sculptorul Hodin, Rodin gi artele plas-
tiee il fnsufla Iui Rilke o nond putere de
creatie si-i precizeazd cresul siun artistic,

Sculptorul parizian este pentru Rilke
intruparea unui exemplu unic de forfd
crentoare, .ba chiar prineipiul creatiunii
insisi" (H. BE. Holthugen). In 1803 apare
monografia despre Rodin in vederea ci-
reia Rilke il vizitase pe acesta, far In 1907
poetul {ine o conferin{d in care, asemeni
monografiel, Rilke il priveste pe maes-
trul venerat dintr-un unghi foarte origi-
nal =i personal. Oare ce admird Rilke atit
de mult la Rodin? E munca in accepiiu-
nea ei suprema, in Infelesul cel mal aspru
al cuvintulul, E activitatea inteleasd ca
revers al inspiratiei emotive, ca o cap-
tare a realitdfii, ca incercare .de a cistiga
favoarea Iucrurilor®, de a .obiectiviza frica
si aspiratin®, Rodin ii confirma lui Rilke
crezil ca lucrurile existd, vietuiesc, ,.Pie-
trele vorbeau®, afirmd Rilke in mono-
grafie. Dintr-o serisoare citre Lou relese
motivul pentru care Rilke cautd sd trans-
pund formula artisticd a lui Rodin in arta
euvintului, Tsi precizeazd aiei intentia de-a
Slace lueruri din teamdl®. Din teama unei
existente dezradacinate Hilke cautd si gi-
segte drumul spre oblecte, Limitarea poe-
ziei sale la obiecte si descrierea lor este
la Rilke semmul unei retrageri in sine.
Rilke n-a putut gdsi nici o fiinjd suprema,
incerchrile sale de-a se contopl cu divini-
taten au dat gres. El n-a vrut =8 fie singur
si s-a cramponat de lume, de cobiecte.

Ca un artist plastic, in volumul Poezii
noi — Neues Gedichte Rilke priveste obiec-
tul de la distaniii. Notele sublective ale
unei anumite stiri sufletesti lipsesc cu
desfivirgire. Intituleazd poeziile cu denu-
mirile obiectelor: fle ele oblecte de artd
(Calugeii, Treapta orangeriei, Arhaicul tors
al lui Apolo, Artemis din Creta, Orfeu,

Euridice, Hermes), fie ele plante, animale,
ete. La prima wedere aceste poezii par
descrieri sau evordri de lueruri. Privite
mai indeaproape, observim cé toate aceste
ohiecte devin ‘transparente, devin simbo-
Turi pentru sepsurile existenfei umane
Poetul isi alege modelele pe baza unor
criterii subiective, Preferd cbiectele capa-
bile de-a reda aspecte ale wviefii. Evocind
sau descriind un obiect; poezia descifreazd
totodatd un sens al vietii In dosul palpa-
bilului s ascunde meren un ceva de va-
lenta spiritualf, In aceastd psazisd .poezie
a lucrurilor* — Dinggedicht, Rilke in-
cearcd s realizere cesa ce a spus deja
Goethe: ,Totul este de fapi simbolic si
reprezentindu-se pe sine se referda la um
alteeva®. Obiectul devine deei o imagine
simbolicd a vietii, reflectd acele laturi ale
existentei, pentru care Rilke era recep-
tiv. Totusgi simbolismul lui Rilke nu este
Autar nici ermetic. Rilke insofeste de
cele mai muite ori transpunerea poeticd
A obiectului si de o Interprétare a senSt-
lui sfin, chiar dacd in Poeziile noi autorol
ze retrage In desul obiectelor numite i
se abfine de la lamentatii' 'sau aprecieri,
Imaginea si reflectia asupra lor se unesc,
ge identificd prin faptul cd Rilke evocd
numai acele ‘laturi ale obiectelor, care fa-
vorlzeazd interpretarea lor simbolicd, K.
Oppert numeste acest proceden ,descriere
interpretativia®.

In poezia lucrurilor Rilke imbracd pro-
blematica enlui sau in simbol, €] rémine
departe si contempld, Aceastd poezie nu
contine dispozitll sufletesti, Rilke Iimpro-
mutd Iucrurilor ratiunea saj dar ele vor
si singele, inima, viaja poetului, Acesiea
lipsind din Poegiile noi, se pronunid ade-
seq in leglturd cu ele verdictul: , Nemuri-
tor si rece'.

Dupd citva timp, formula . toujour tra-
vailler® a lui Rilke igi pierde fascinalia

entru Rilke. 1 se pare tot ‘mai mult cd
n acest timp unde totul se prabuseste,
nici lucrurile nu mal an existentd integrd,
sigurd. Poetul nu se mai poate ascunde
in dosul lucrurilor, ele si-au pierdut ros-
tul de adapost, pe care l-an  avut in
aceastd perioadd de creajie. In romanul
Insemnirile lui Malte Laurids Barigge —
Die Aufzeichnungen des Laurids

se manifestd cel mai untat
neincrederea lui Rilke in  viatd, deci si
neincrederea in obiecte. Rilke simte ne-
voia sa-gi formuleze din nou si din alt
unghi relatia eu realitatea. ,De fapt totul
ar trebui luat de Ia inceput* noteazd poe-
tul. Si procesul de innoire Rilke si-l in-
vitlule intr-o tacere adined; intre 1910 si
1922 Rilke a publicat o singurd . carte:
Viata Mariei.

Ultimele editii ale operelor sale au scos
la iveald documente care ilustreazd starea
sa spirituald in acesti ani de crizd, carac-
terizaji deopotrivi de nebinuite energii si
resurse creatoare cit si de stihille catas-
trofelar de congtiinfa gi sufletesti, an re-
liefat trudnicele incercarile de-a  stabili
leghturi noi cu viata. De altfel, deja in
ianuarie 1912 il gésim pe Rilke Imbopa-
tindu-st tezaural poeziei cu moduri nol
de expresie si cu un nou conjinub Eul
lirie al poetului se giseste aici in postura
de loctiitor al omului modern, dar omul
vazut in . spafiul cosmic apare ca temd
tratati in versuri de tipul imnurilor lui
Hitle Poeria devine revelajia unel
viziuni izvoritd din adincuri sufletesti,
Uneste viata si moartea intr-o imanenia
purd si enuntd profetic un fel de ,.ars
vitae", Enumdrd si analizeazd diferitele
posturi si indatorirl omenegti infr-o lume
a burgheziel tirzii si a nesiguranjel.
Intr-un timp care cultiva dubiol in teate
valorile, Rilke vorbeste despre paosibili-
tifl umane, despre menires omului, care
poate el insusi si dea un sens vietil sale
in cadrul Ingust al acesteia,

Dacd In perioada parisiana Rilke cduta
refugin in dosul luerurilor, acum poetul
e plasat in mifloenl  wvietil; dacd in
Ceaslovul chuta o filngd supremd, acum
propagd o autorealizare & omului aici gi
acum — hier und heute. In aceasta auto-
realizare omul poate fi sprijinit de lucru-
rile vietii inconjurdtoare. I'n Elegia Intiia
Incrurile rdmin credincicase omului gl
ajutd In prabusirea generald, Lucrurile
sint de folos omului. dar nici ele nu mai
sint sigure si vesnice, cl se spulberd intr-o
lume in decadentd, Astiel in FElegia. a
Saptea, scrisd In 1922, obiectels sint cele
care solicitd ajutorul omulul. Omul are
menirea, de-a transforma Jumea extericard
in lume interloard peatru a o salva de
pieire. Omul a faurit lucrurile, 5i covintele
sale sint menite si indestuldtoare sa e
sldveascd, Astfel chiar obiectele stan mar-
tore ca viafa omului nu e lipsitd de sens.
O expresie cit se poale de clard a conclu-
ziilor la care ajunge poetul este Elegia a
Noua conceputd in mare tot in februarie
1822, Omul varbegte, exprimi lumea obiec-
telor, laudé, glorificd si ambivalenta eului
sdu dispare. Deci omul este prezent; sl
acest fapt e lucru mare. deoarece el are
¢ menire, un sens al vietii: | Ei flinded a

it alci e mult, s, pesemne [ tot ce<i alct
are trebuingd de noi, pieritorul acesto [
el-n chip ciudat ne este hirdzit, Neuwd |
celor mai pieritori [. Sonetele citre Orfen,
reversul luminos al Flegiilor Duineze iau
in rconsiderare menirea poetulul, El este
acela care salveazd obiectele de nimicirea
prin tehnicd (,Maging ameninfil intreaga-
ne zestre*) El spulberd eaducitatea: [ Nu-i
solie-n plerdutd zdbavd [ ce darufe teghe
pe scdrl de morminte, | mortilor cupe de
poame de slavd [ Evolutia poetului de
1a o existen{d bintuitd de teamd la fzola-
rea totald si de aici la slivirea Inmii pri-
vitd ca 0 menire s& poate descifra la lec-
tura unor poezii caracteristice pentru fie-
care perioiadd: Orfi grayli; [ Decd acum
nlinge-n lume eineva [ fird rost plinge-n
Iume, undera | acela deplinge soarta mea [,
(Trad. Grigore Marcu.)

Cereetind propria-i existentd, eul
mediteazd msnpra -locnl =in in
Paralelismul folosit ca mifloc de stil s
in evidentd relatia, meren aceeasi,
Len* sl tud, Postul, sensibil 1
universald, face asociatia o
filntd. Plinsul este expresia unei fr
unul suflet chinuit; dar .undeva® se plinge
fArd rost si aceste lacrimi cad pentru el
Risul, in general expresia unuai timent
de bund dispozitie, acompaniazd aici to-
tust existenta lipsitd de sens a poetulud
Acela care outreerd lumea fird a avea
un tel, un drum precis, 11 descoperd foc-
mai pe poet pe marele pierdut, Tar muri-
bundul il fixeazd cu ochi marl, oltimele
sale priviri il ating.

Tot cera ce n-are sens, e in legiturd co
noetul, cere de la el deslugirea sensului
intr-o lume a suferintel, Dar eunl liriec no
gaseste rhspuns: Tui insusi 11 apare hao-
ticd gi irationald lumea. Aicl poetul se
simte inrudit cu medinl, cu oamenii, cu
obiectele, dar inrudit in neliniste, Tn ne-
sipurantd. Viata 1 desr3dicineazd, il hér-
tuieste. A avea un destin inseamnd aicl
chin universal.

Proclamind obiectele ca fiind eterne,
refugiindu-se in dosul lor, poetul se de-
baraseazd de acest destin conceput ca su-
ferin{#i. Aceasta se intimpla in pericada
a doua, parisiand. de creatie, a cérei ex-
presie este in Ortenzie albastrii,

Modul de exprimare a suferit o modi-
ficare. Poetul se retrage in umbrd si de
acolo contempld 5i creeazd. Poezia se com-
pune din doud pari: prima parte este
descriptivd si a doua reprezintd o inter-
pretare, o explicare exprimatd direct, ne-
mijlocit. Imaginea florii, prezentatd in
prima parte, se schimbd. se deformeazi:
se micsoreazs 'de la vers la vers. Se neagd
orice rost si scop al el (.nepurtat’). Apoi,
in partea a doua, se creeazd o antite:d
fatd de prima parte, care se anuntd no-
tional prin acel .deodati®, Ceea ce fusese
declarat mort, f8rd rvost, ghseste In =ine
energli recesare pentrii a trdi mai de-
parte.

Qare nu reprezintdl aceastd planfd sim-
bolul tuturer obiectelor inchistate in sine
clirorn 18 suride eternitatea, san, pentru
a me folosi de o expresie a lui Rilke,
weopiliria vesnicd“?

Opera maturititii se caracterizeazd prin-
tr-o totald aderare la existentd. Omul si
phiectele sint trecdtoare. dar lucrurile sint
expresie activitdtii creatoare A omplui 5
pot dobindl wvesnicie In cuvintul artistic,
Lipsite de rim#, dar filnd portate de un
ritm interior, versurile FElegiilor Duineze
constitule vestmintul cel mai potrivit pen=
tru un confinut al cdrvi atitudine funda-
mentald este slava, slavirea luerarilor
! Airci este vremea rostivil, afed pairia e,
Cuvinta i recunoaste, Maf mult ca ori-
cind | pler lucrurile, cele menite sa fie
trifite de tine, ! cdci, ceea ce le Inlocuieste
miturindu-le, este [ faptul orb, fdrd suflet /.
(Elegia a Noua., Trad. Dan Canstantinescu.)

A trdi inseamna acum a-5i lua povara
existentei. greutafea el imens& pe spate,
de a lua o hotdrire si-a slavi. Objectele
sint inlaturate de tehnicd. de masiva pro-
ductie capitalistd, Aceste obiecte produse
de tehnicd nu mai sint imaginea trodnicei
activitdti care insolea odinioard devenirea
ohiectelor fiurite cu dragoste si suflet
Ele sint trecdtoare peatry cd au pentru
om doar o insemndtite pur material-eeo-
nomicd. Obiectele insd pot fi =salvate din
aceastd existenid neinsemnatd, fiind sla-
vite de mnoet, exprimate in artd. Insusi
Ingerul, in Elegiile Duineze simbolnl unei
existenfe mai inalte sl mai puternice, va
rimine ulnit in fata cuvintelor si fapteler
amenesti.

In felul acesta din relatia oo obisctels
se poate deduce evolutia poetich a  lui
H. M. Rilke de la debutil neoromantic
la marele post optimist. In Serisoarea unui
tinir munciter, apirutd postum In 1930,
Rilke exprimd in cuvintele acestul om
simplu adevaruri tisnite din  adincurile
convingerilor sale: ,Dafi-ne poefi care sli-
wesc prezentul®,

lirie

PETER MOTZAN
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echinox

Insemnarile lui

Lafcadio

Fantastic barbat, din neamul celora cu
care te culel in gind si te scoli réscolit —
Lafcadio, umbra ta de anahoret bintuie
in memoria cititorulul. Méasurd tragica
pentru acel cititor din vecatie Intilnit
cindva de Tiale Calvino pe o falezd,
existi din propria ta existentd apriorics,
constituind in acelagi timp, prin dublare,
aprioricul eititorului tiu unic, Dupd chipul
si asemdinarea eroului gidian acest devora-
tor al lecturii se decsebeste printr-o unicd
trasdturd care-l aseaméind in acelasi timp
cu Lafeadio. Cititorul existd pe de o parte,
numai funecticnal, prin literaturd, prin in-
trebuintarea tuturor valentelor sale recep-
tive, prin déruire — personalizindu-se
deci. Lafcadio existéd in zodia impersona-
lizéiril totale, nemanifestat, in afara litera-
turii. El este mereu disponibil, {si impune
si nu se lanseze In nicd un act care s&-1
consume. Lafeadio este o viata in expec-
tativii, nepregatindu-se totugi nicl pentru
o diruire totald la antipedul micilor di-
ruiri cotidiene, Existenta lui Lafcadio este
asimilatd de o singurd stare permanenta
a integralului, ca un ecou al versului ril-
keian, céci:

worice lucruri cérora mé dirui
devin bogate si mé cheltuiess®,

Iar odatd daruindu-te proiectia ta spafiald
gl mai ales temporald este imperfecta si
incompletd. Transcriu din aceastda conta-
bilitate intimd:

»Fentru cd am avut eu ultimul cuvint —
1 punta”

wlentru cd am plins aflind de moartea lui
Faby — 4 p.*

Ce este tot acest sistem de autopedepsire
dach nu tradarea constiintel responsabile,
responsabilitate fatd de sisteroul coneep-
tual ce {i l-ai ales? Chiar si in funcjie de
aceastd lipsa de cauze Lafcadio este fidel
concepilel sale,

Dacd pentru un indreptifit exces senti-
mental teribilul erou isi administreazd pa-
tru Impunsdturi de eujit, atunci care s
fi fost masura pedepsel pentru actul lite-
rar, in ultimi instantd tot o slabiciune, o
déruire pervertitd, esteticizath, studlatd. Si
mal mult: dacd Lafeadio ar fi fost, si zi-
cem, tental s& scrie si sistemnul siu cen-
zural i-ar fi dictat o pedeapsi extrema
pentru aceastdl izbucnire, atunci pentru ac-
tul literar iresponsabil si gratuit ce pe-
deapsd sd-gi fi inventat?

In imaginarul caiet al lui Lafeadio con-
semnarea nonvalorii literare s-ar structura
pe un cerc vicios, adicd mnici n-ar mai
putea exista fatd de aceastd logicd exce-
sivil. Caci, din pécate, aceste producte ale
actului literar gratuit sint o realitate, o
wiedd® poeticd cum o numeste St. Augus-
tin Doinas, si surprinzitor, realitatea lor
este tot atit de diversd se pare, concurind
eu varletatea adeviratelor valori, In pa-
gina revistelor de literaturd, de o abun-
dentd uneori impresionantd sau, ceea ce
e si mai grav, in velume de versuri
{aceastd infafisare globald a unei pericade
de activitate care ar trebui sa constituie
pentru fiecare sirbatoarea cuvintului ti-
parit). Modalitijlle de a egua sint atit
de imprevizibile pe de o parte, incit nu-
mai gilind de ce trebuie s te feregti si
tot ar fi destul, dar mai existd ce-i drept
st acel — la indemina oricul — procedeu
de a fi cinstit fald de tine insuti. Nonvalo-
rile nu se cer structurate pe niste coordo-
nate. Totugi, oricind vom putea diferenfia
cel puiin doud tendinte. In exemplele de
fajd una férd nici o acoperire, care nici
micar nu deruteazi, simplistd si naiv de-
clamatorie: . Nu-i cataclism pe lume | Nici
tréznet nici cutremur [ Elanul sd-mi in-
fringd | Continuul asalt | — callgrafiazd
Petre Viad in .Arges* Nr. 9 san ,Din
arborii rotiti in vesnicie [ Pe-un fluieras
de soc gl pe o arsith / M-am cununat cu
o laje miorid ( (sic ') — versuri aparfiningd
Anei Olteanu in acelasi numdr al revistei
amintlite. Dacd pind aici ar fi simplu sa
gratulezi aceste productiuni cu un zimbet,
ridicolul poate fi accentuat prin mistifi-
carea lui in fot felul de ipostaze mai
spiritualizate. Tatd ce spune I Lazu —
Arges —. ,Mama mi-a dat stiinta | ea
acei pe care-i voi intilni pretutindeni | g
imi wvor Intinde mina [ se cheamd oa-
meni®. Mal departe: ,oamenil suiti pe o
vind de apd | se cheamid copaci.., oa-
menil eare rdmin cind apa trece | se
cheamd pietre®. Nu lipseste nici izul mi-
tologic autohton care este cel mal usor
de compromis dupd cum ne-o dovedesie
Oct. Georgescu in ,Tomis*: .0, Mare, in-
veleste-md in cintece bune |/ in lmba de
taind a barbarilor gefi | ca intr-o pidure
cu vrdji sl eu strune / venind spre o
mated de Fefi-Logofefi* (s.n).

Dupd aceastd fazd intermediard ar urma
in final categoria gingasd a fructelor cu
gust straniu mai putin la indemina celora
care nu stiu la ce-i bum sofranul. Din
wConstelatia lirei* a Amfiteatrului  poti
alege la intimplare orice in ultimul timp
si exemplul va fi ilustratlv. Ultimul con-
stelat Nic, Cabel ne pune in dilema: ,té-
cere hrénitoare se catird carnea |/ pe girul
tulbure al scheletulul / mursecind rada-
cina indolelil pentru / luna |/ ginditoare
pline / priméivara® etc. ete. Clar pentru
oricine cd autorul este mai umblat pe la
literaturile lumii, decit sd zicem, un autor
de la cellalt capit al puntli stabilite de
nol alei, dar firzia vreme a maturitatii
poetice nu jartd! El nu va ingira niclodata
0 strofd de poem ca acest fragment din
whAstra®: Regala cladire plind / de moi,
clitinate lumini [/ Si in sala cea mare
agteaptd / mai marii pe clanuri vecini |
Aici sint Berzunt si Thamyris / Sarget &
Brizeu si Argonz [ Dorzeu si Thymuz =i
Dsryzus [ ete. O asemenea incantatie ono-
masticd i-ar repugna, dar falsa infeudare
cripticd este 5i mal condamnabild. Aceeasi
criptologie indbusd ideea la Dan Hotaru
intr-o poezie intitulata expeditiv ,Strofe*
(Amfiteatru). Dupd ce aratd sisternul de a

une in pozitie ideea cd lucrurile triiesc
in funciie de subiect: Asteptdm fiecare |
la iesirea dintr-un ochi imens, asteptdm g
Aga cum lingd nel asteaptd [ O viata in-
freagh | lucrurile care cred | ci soarele
rasare din retind /. 11 copleseste un act de
refulare, n-au fost tulburate apele ca si
pard mai adinel ¢i astfel apare versul: ,Eu
vieau s& mor in lucruri spinzorat®. Sa
fim seriosil Nu pedanterie se cere ci in-
transigents fatd de gestul seris. Lafcadio
ar fi necrugiitor in aceste cazuri.

DINU FLAMAND

Interviu inchipuit cu...podul

O prietenie trainicd ne leagi de mai
multd vreme de entuslastii membri al tea-
trului studentese ,PODUL* din Bucuresti.
S-a infiripat intre noi un dialog care ne
face sa-i simfim aproape, poate peniru cd
gtim cd undeva drumurile noastre se vor
intilnd. Pentru cd ovem aceeasi dorinpd
arzdtoare: aducerea la lumind a energiilor
noastre creatoare. Pentru cd ne ¢ dragd
arta g vrem s-o slujim. Pentru cd... pur
#i simplu sintem de-o wvirsid.

Am in fapl citeva scrisori sosite de cu-
rind de o Bucurejti. Vorbese toate de-
spre preocupdrile prictenilor nogiri. Ay
vrea 88 le fac cumoscute tuturor colegi-
lor... Scriu, gterg, o iou de la capdt, mi
§¢ pare mereél od n-o sd pot convinge. Cd
rindurile mele nu reugesc pe deplin 2d fie
oglinda pasiunéi lor. §i atunci recurg la
un inferviu... inchipuit. M& wor ajuto
aceste scrisori,

MR — AH inceput noua stagiune ..
Presa vorbegte destul de mult despre voi.
(Pe fetele lor stdruie o umbrda de amdrd-
ciume.)

PODUL — E drept, presa n aceastd
noud stogiune nu ne-a neglijat, dar ce
folos cd semnalirile nu sint numai in
legdturd cu activitotea noastrd ci se referd
#i la lipsa de sprifin, de infelegere (mu, nu
din partea publicului ci din vea a unor
foruri ce au in dateria lor acoperirea me-
ecesitdtilor materiale: decor, recuzitd, mate-
rial pentru renovare...) Cu toate acestea
nu ddm inapoi!

MR — Deci prinire pregeupirile voastre
cele mai importante ar fi § cea a reno-
virii celebrului fmu zimbiti, nu-s pus pe
glume) , pod”,

PODUL — Avem mult de lueru, tre-
bufese reamenajate instalatiile efectuate
pod aeum in pod* decoratifle de pe hol
§ scara de intrare, Stdm in culise cu pa-
tru premiere §i agteptdm ...

MR. — De la preccupdrile materiale
iatd-ne deci ajungi la cele de ordin ar-
tistic ... Hai s uitdm de primele ... (Zim-
bete pe toate fefele) Ce moutdfi aducefi
in acest an universitar?

PODUL — In primul rind Idrgirea ¢ru-
pei. Un eoncurs de admitere si numdrul
nostrie @ creseut de la 23 la 42, |, Podui*
ca intotdeauna gazdd primitoare, si-g la-
&at seara liberd pemtru toji cei ce dorese
sd devind |, podigti®.

M.R. — N-ati sporit voi trups degeaba..
Cred ed nu ge va agterne prea mult praf
in Pod* (Schimburi semnificative de pri-
viri. Stiu ei ece gtin...)

PODUL — Nu se va agterne de loc.
Avemt o noud recoltd de piese, in curind
vom aduee in fate publiculuf un nouw au-
tor dramatic, pe Mihai Moldovan. A scris
pentru nol treé frumoase momente poetice
avind ca miez aulentice motive folclorice.
E vorba de: .Bocet la hop de coi® pusi
in scend de Grigore Popa, ,Cintec fecio-
rese din Negresti" — regie artisticd Teo-
dor Sugar si Cintecul zorilor* in regic
Magdei Bordedonu.

M.R. — Desigur Nu v-afi oprit aéci. (Sint
indiscret 5 vreaw sd aflu totwl)

PODUL — Vom mai monta WV ot il
de lon Bafesu, ,Ulise in cal® de [osif
Naghiu,  Tobogarii® de C. Modorcea, ,Va-
wul de dormit Pegasus* a lut Th. Wil-

T

§i

MR — (Fac pufin pe supdratul) ...
toate acestea jucale lo voi acasd...

PODUL — (m-au dibuét, dar imi fac to-
tugi jocul). Nu numai acasd. Speram si
putem da curs invitaplei voastre g 56 ve-
mim la Cluj. Avem o surprizd pentru voi.

MR. — Surprizd, surprizd... dar totug
spunefi-mi ceva pentru cititorti nogiri

PODUL — Vom include in repertoriu pe
lingd unele din plesele amintite i citera
momente de improvizapie... cu atii esti
mulfumit? Vel aves prilejul sd-i revedefi
pe: Liliana Gavrilescu, Lillana Dumitrescu,
Olga Volosievici, Coca Constantin, Dregos
Ujeniue, §l pe tofi ceilalpi

M.R. — Vi agteptdm cu nerdbdare i
sintem siguri cd ©f veli bucura de suc-
ces,

MARCEL RUNCANU

PB.S. Cerem scuze pentru modul in care
am smuls” interviul,

FILN

,WARA
CAPRICIOASA”

Filmul regizorului ceh Mentzel a fost
pind la areastd datd singura sirbdtoare
& ecranului din tot ceen ce a fost pre-
zentat la noi in toamnd. Amintindu-ne
de alte reusite ale scolii cehoslovace de
film: ,Romanti peniru o trompetd” sau
nDragostea unei blonde¥, aceastd pelicula
a captivat, desi n-a avut =i zicem suc-
cesul de public al ,Prin{esei®. Poem cine-
matografic bizar, mergind pe o vagd idee
a tripticului baladese, de elevatie subtila,
filmul sustine o tensiune interipars rafi-
ngtd. Trel personaje diferite isi disputd pe
rind sansele unel apropieri de virstd, cdtre

acel .neiges d'antan® ale poetului. Trei
barbati: un preot, un maior putin pedant
{consumindu-gi intr-o inofensivd atmosfera
de burg ce i-a mal rdmas din florilegiul
anilor) s un vinturd-vorbe {(mic proprietar
al unii iaz cu pretentii de strand). Trei
prieteni care méisoard distantele cu hol-
niireald”, pentru care viata are obisnuita
perspectivd molecomd, inafara istoriei si pe
care prezentindu-i, operatorul se poate
abate cu obiectlvul prin bdldriile stufului
de baltd, unde un soare bitrin Isi Im-
prigtie aura prin colbul riscolit de gii-
nile gazdei. Si iatd aparitla, ireala apa-
rifie a unei fete cu ul eca galbenul
care va turbulenta dintrodats - aceste se-
dimentatii. Anna are putine sanse de
a rimine o concretete, frumusetes si tine-
refea ei sint iragice, nu tdméduiesc i
bruscheazd. Puse fald in fatd virstele se
circumscriu finalmente  unui  preatirziu
inevitabll, Tristetea constatirli este pen-
tru fiecare In parte o cantitate de bau-
furd amaré pe care trebuie si slo im-

partd friteste. S5 tolusi o mare tentatie
4 aventurii, tentatia unicului §i adund pe
acesti trei crai Intomnati. Este toamna lor
manifestindu-se pe dos, ca o vard capri-
cicasdh in care a cintat vreme de citeva
zile 0 caterincd decoloratd. Va ramine din
toatd aceastd ward muzica hoindrelii s
a improvizafiel, muzica unui ireversibil,
pe un fundal de masti cunoscute (in sce-
nele de acrobatii apare mereu o femele
din profil, inexpresivd sl amorfa),
Acesti artistl ambulanti apartin breslei
drumetilor, Se retrag stingher, asa cum
se trage indérdt acrobatul cizut pe calda-
rim in timp ce mulfimea ndvaleste ca o
mlagtind spre el. Lume veche, lume noud,
nu conteazd, De fapt totul este vechi, totul
a fost probat cindva de edtre istorie. Dupa
primavard s-a stabilit si urmeze vara,
dupd wvard toamna, asa ¢f nimic nu se
va tulbura wvreodatd in derularea acestul
film, fie ele chiar capricioase unele veri.

FLAVIU DAMIAN

Poetului Cormel Udrea, autorul unei
puminici de luni® aflatd sub tipar, e
foarte ugor sd-f fei un intervin. Fire volu-
bild, de o finutd ugor boemd, ar fi fost
poate intre razboaic un stilp de cafeénea
bucurejteand. Dar aga cum sintem dupd
rdzhoi, cite nu se aratd.

1} In primul rind de ee deminicd s
de ce toemai de lumi g nu de margi?

— pDuminica de lumi® e o senzofie scri-
#d, sentimentele nu pin comt de ordinea
zilelor sdptdmindi, Stim cu tofii ce e o
duminicd dar nu vom putea niciodatd pre-
vedea ziwa de luni. Mal precis lumi e
obiceiul de a reintra in migeare, duminica
¢ cumva o stere Bleiberg, o anume ro-
tire foarte lemtd gi solemnd in jurul a
citorva puncte de atractle, Imversiunile
obignuitelor coordonate pot produce stiri
reci extraordindgre. Recidive in acest caz
a dus la un volum de poerii.

2} Consideri volumul o etopd sau un
scop in sine? Cu alte cuvinte crezi cd se
poate sdri peste treépte fard sd sori peste
cal?

— Volumul care vine este etapa nr, I a
scopulud in sine; normal efi este o etapd

Fchinox la editura

#l indiscutabil un scop in sine. Priefenii
# eventuwal dugmanii pot alege oricare
alternativd. Vreau si cred ed prima etapa
va fi de bur augur.

3) Cite volume ar trebui sd serii ca 3@
ramil, vreau si zic s rdame tu fasufi?

— Ca st rdmin eu n-or fi trebuit nici
un rind. Cred ed e o chestiune joarte se-
ricasdt puterea de a fi acelagi indiferent
de ce ¢ pe hirtie. Personalitaten este un
pegte care se ineacd. Nu voi dao explicajii
pentru od nu an in fond nimic de expli-
eat. Nota pur personald in poezie este poe-
zia insdsl.

4) Dacd ol fi pus in situctia sa-ti faci
singur reclamd ce puncte de sprijin ai
gdsi ca sd rdstornd pimintul? Sau esti
multumit cum se miged el prin poesie?

— In primul rind pdmintul se mised
dar parcd mai mult se invirte. Care din
nol nu-ji face in flecare zi cite un pic
de reclamd $i nu comfte uneori fmpru-
denta de a se vorbi de bine in oglindd?
Modul in ecare se imbind conceptia de
viafd eu cele scrice pe hirtie este shngurul
purct de sprijin. Mai sint ele g alte
puncte, adicd puncte, puncie. $i apol a

te eprijini pe un punct pare o intreprin-
dere destul de riscantd. Geometrig imi
pare nitel ipocrild, mu oferd o figura si-
gurd dar te obligd sd@ crezi cd ele sint
cele mai ertraordinare, Ce pdrere ai de-
spre cei care se sprijind pe nimic?

8) Crezi cff vel fi invitat lo Olimpiada
din 2168 in calitate de Homer?

— De unde stii cd Homer a fost lg vres
Climpiadd?

6) Iti mai place vre-un poet in afard
de Cornel Udrea?

— E o intrebare extrem de-a draculuf,
o invenfie a eriticilor 5 a reporterilor (nu
md gindesc la tine care nu ai nicl o treaba
in meseria asta). In fape el flecare igi
Jace inventarul prietenilor gi al dusmoni-
lor. Vd mdrturisese. cd poetul Cornel
Uidrea nu-mi place de loe. E o chestiune
personald. Voi pomeni un singur nume
caruia fiu pot sa-i adaug decit un singur
adjectiv; uluftorul Blaga,

— Apropos de adjective, nu vred sa dai
o cafea?... filtru? (nu-i adjectiv dar &
bund). Vreu sa-fi ghicesc od ti-ai cistigat
cel pupin un cititor pe. ..

NICOLAE SIRBU
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A pune gind filozofic la temelia ideii
mnationale, se pare, micar peniru moment,
simpli exersare speculativd ce se poate
lamuri numai prin imMprejurarea cd orice
lucri primeste si se facd "si teorie pe
marginea sa. Ar putea fi invocat §i un
alt motiv care s& intdreascd credinta in
incercares ce-o intreprindem: inteligentia
-omeneascd chiar gi aceea care nu a for-
mulat nicledatd indeieli asupra realitifii
fapielor se lasd ca mult mal mult spor
patrunsd de existenta lor, cind aceste
fapte se justified pe un principiu de ra-
tiune, Orlee fapt al realitatii dobindeste
mal mult in insisi realitatea sa dacd ciy-
tigd aprobare si din partea rafiunii. Ne-
vola acempsta a spiritului omenesc de &
intemeia permanent pe rativne, credem
ci spune destul de ce indardtul realitatii
a crescut ca o umbrd de citeva ori mal
lungd, atita teorie.

Dar dacd se acceptd cu cuget impdcat
aceastd situatie gdsim atuncl s destuld
convingere spre a proceda la o traducere
in limbaj filogofic a ideil nationale fird
ca- prin acest transfer al mijleacelor de
expregie;, fondul problemei =i fle atacat
de vreo denaturare. In infelesul ei cel
mai profund ideea nationald dezvaluie acel
moment din soarta unei natiuni cind ea
implineste virsta deplind a congtiiniel de
sine, are idee de sine. Prin indelung si
mereu progresiv proces istoric in simpla
existenta in sine o natiune dobindind
congtiinfa de sine devine existenfd pentru

méineascd in momentele el istorice, a ad-
mis, principiul rationalist ce afirma ca
vnicsi sl adeviiratd reslitate, Individualul
Ea a unit In actiumnile sale caracterul rea-
list cu cel rational. Pentru ch a stiut sa
accepte ca dat rational — ceva care se
impune cu eviden{d ratiunii ca adeviirat
sl fArd sanse de tigadd — realitatea indi-
vidului, traditia cea mal de pref, a constiin-
tei politicii romémesti s-a miscat ca i
conceptia filozoficd In cadrele unul rea-
lism-rationalist. Cu adevadr i cu dreptate
scria A, D. Xenopol — ,Existenfa po-
poarelor nu poate fl push la indoiald pre-
cum nu poate fi pusd cea a indivizilor*s,
Pe acest adevdr s-a asezat spiritul romi-
nese. Téria realismulul siu s-a ndiscut din
rationalitatea adevdrului. In orientarsa tu-
turor sillngelor mintii i ale faptel se
asa=l In punctul de mijloc al oricérul in-
teres teoretic sau practic, valoarea unica
a renlitatii individualului e prezenta
adined a sufletulul rominesc,

b §

Care este In principalele ei incheieturi
conceptia rationalismului filozofic despre
individual? Teoretic cea mal elaborata
formé a dectrinel individualului se afla
in Aristotel. Rationalismul e o trisiturd
ce insoteste cu stAruitioare permanentd
fllozofia elind si admisd azi de mal toata
lumea comentatorilor, A gisi altceva decit
rationalitatea in manifestarile si in reali-

nu poate sii fie rupturd de interese, fiind
amindoi in chip esential substanti — pri-
mé sau secundd — tot ce-i desparte este
secundar. Socrate, ca individual este ali-
ceva decit omul in general fiinded pe linga
cega ce il este propriu omulul, € mai
prezintd trasaturi date prin accident, eare-i
sint proprii numal lui.

Individualul intrucit este realitate, sub-
stantd eonstituitd corporal, existh sub
gpecie durationis®. Fiinja sa nu e scutita
de dezasterele devenirii, se supune ge-
nerdrii i degenerdrii. Singur generalul
seapd de aplsares unui sfirgit; el nu poate
fi distrus céci existd ,sub specie aeterni®,
Sacrificiul de existentd al unui particular
nu puneé un sfirgit 51 generalulul.  Acesta
isi poartd fiina peste jertfa individualilor
sil. Eternitaten generalulul e provocata de
efemeritatea particularilor, iar scestia ce
pastreaza in permanentd prin  general.
Areasta este relajia de viald ce uneste
organic particularii de generalul lor.

I

Fundamentarea cu argumente filozodice
a fdeii nationale obligh deci la un Impru-
mut din docfiunea rationalistd a particu-
larului. O intrebare se ridicd insd oprind
mersul .consideratiilor noastre: de fapt ce
legiitura se peate statornici intre rationa-
lismul filozofic elin §i principinl politie
romanesc ce g afirmat pe plan najional
si international, realitatea, independenta

Filozofia ideii nationale

sine. Intorcind efort de cunoagtere asupra
sa inglisi, o nafiune ajunge si se stie pe
sine, se autocunmoaste. Fapiul ce deriva
imediat din acest act al cunoagterii de sine
este decoperirea individualitafii pe care
se sustine filnia proprie a flecdrui na-
tfiuni. In mentalitatea remineascd o na-
flune a reprezental constant o valoare
individuald, un particular — ,sub numele
de natiune intelegem despédrtiri ale ome-
nirii, deci eeva particular=i

Pentru gindirea omencasci o realitate
prezintd contur clar prin determinailile
ce le aduna din raporturile cu alte ordini
de realltate. Natiunea se defineste prin
supunere la aceeasi logich, — fiinta & se
naste si creste in realitate din relagiile ce
ea le sustine cu alte forme ale realitafii.
Doua mi se par & fi realltidfile fatd de
care o natiune se determind pe sine: ra-
porturile ei fatl de individul uman si ra-
porturile ei fati de umanitate . Popoarele
existd In sinul omenirii si sint compuse
din indivizi®®

Un prim aspect la care ne referim des-
chide calea inspre planul interior de viaiad
al unel natiuni. Astfel privith orice na-
tiune se desfisoard ca o pinzh deasd de
relatii, a carei fire se {es din interior cici
orice natiune este generalitatea din care
se implrtisesc toti individualii ce fiinteazd
sub unitatea sa. Fiecare om se comportd
fatd de natiunea sa ca un individual fata
de generalul de care tine. Individualii
toti ce depind de un general trebuie sd se
stringd In unitatea acestuia, Acest sens
nu a scipat injelegerii clare a lui N. Iorga
cind descoperea in ideea nationald ,Teo-
ria nationald despre necesitatea wviefuirii
indivizilor de aceeasi limbd gi erigine in
aceeasi formatiune politicd*.

0O natiune are prilej de a se manifesta
51 in relatii ce le susfine cu alte najiuni.
Acest nou aspect ce-l ludm In discuiie ne
ridicd dintr-o datd intr-un punct foarie
inalt, de unde privim lucrurile in perspec-
tiva largd a umanitatii. Conslderarea vietii
unei nafiuni este acum exterioard. In
marea unitate generald a umanitdtii fie-
care popor se infAfigeazd drept un indi-
vidual ,Intr-adevér, popoarele sint ceva
inidependent, ele au o viajﬁ. o existentd
proprie a lor*s Raportul individ uman-na-
{iune — ¢ intregeste printr-un corelativ
in raportul natiune-umanitate. O natiune
se determind clar pe sine in dublu chip.
Ea este un gemeral pentru individuali
531 dar e un individual care se prezintd
ca atare faid de generalul umanitdfii.

Argumentele teorelice pe care putemn
sprijini ideea nationald se referd decl la
motivul filozofic al individualului. Ele de-
curg din doctrina filozoficd a individualu-
lui, din felul In care rationalismul filo-
zofic a solutionat aceastd gravd problemi,
Constatarea aceasta ne trimite Imediat in
fata unor bogate consecinte. Pe plan de
viatd internd nafionald =i pe plan de
viatd externi internafionald, politica ro-

tatile fundamentale ale geniului elin e
act de mare cutezantd 5i se poate susiine
pe siluirea datelor istorice ale culturii an-
tice,

Valoarea centrald si unicd pe care o
proclamé ontolegia lui Aristotel este indi-
vidualul, Desfasurind stofa realitatii, punc-
tele de {drfe in continutul ei le consti-
tule totdeawna individualii. Existenta in
toatd plenitudinea atributelor el se reali-
zeazd doar in forme individuale. Fatad de
realitatea individualului, existenta gene-
ralului are inconsistenta a fot ceea ce e
lipsit de materialitate. Céci generalul e
doar nume ce se dd lucruriler de acelasi
fel. Realitatea sa e doar logich nicidecum
ontologica.

De ce individualul realizeazd cel mai
inalt grad de realitate, realitatea cea mai
reald? Pentru Aristotel individualul este
substantd gl Incd in sensul cel mal tare,
adicdt substantd primd, existeniid coneret
determinatd. Ceea ce caracterizeazd sub-
stanta prima e faptul ci ea este existentd
in sine — ,Substanta in chip principal,
in primul rind gl prin excelentd este cea
care nu se spune despre nici un subiect
si nici nu este intr-un subiect*®. Condifia
ontologicd a individualului ca existentd
in sine cu caracter substaniial este inde-
pendenta. Tndependenta acordd individua-
lilor un statut de libertate. Doar inde-
pendenta si libertatea asigurd individuali-
lor temeiul deplinei lor egalitdii,

Intr-adevdr fiinta individualului nu se
poate impufina san sporl cBici existentia
nu suportd adausul mdsurii; intr-o exis-
tentd individuald nu este mal multd sau
mal putind realitate decit In alta — ,sub-
stanta nu primeste pe mal mult 50 pe
mai putin®. Nlel un individual nu poate
reclama drept de dominagie asupra altera,
ciei in lumea lor individualli se supun
toti legii egalitatii. ,De pilda, dacd aceasta
substan{d este om, nu va Il mai mult sau
mai pufin om nicl el insugi fatd de sine,
niei unul fatd de altul; ciici unul fatd
de altul nu-i mai mult em aga cum albul
este mai mult sau mal putin alb decit
un altul si cum frumosul se spune mal
mult sau mal pufin fatd de aliul®®

Desi individualii ca substanfe prime
sint singurii ce existh in chip real, ei isi
primesc inteligibilitatea de la substanjele
secunde, de la general. Rostul existentei
unui individual se mentine prin integrarea
sa in generalul de care aparfine. Intre
individual i gencral nu este chorismos
cum eredea Platon; individualul existd In
vedersa unui general, iar aceasia din urmé
finteazd numai prin multiplicitatea indi-
vidualilor sai*. ,Universul aparfine cu ne-
cesitate luerurilor®.

Legile firli insdsi indeamndi individualul
58 participe la un general: un individual
ce prezintd o fiinid singulard nelegatd de
de soarta unul general, se plerde fiindcd
& singur. Generalul nu este transcendenid
pentru individual; de aceea intre ei nici

51 egalitatea individualilor? Se poate de-
riva in filierd directd principiul rationa-
list roménesc din rationalismul elin? Hoti-
rit nu. E vorba de doud momente istorice
printre care structura de continuitate nu
se poate reface, Dar faptele ce fin de
circulatia ideilor nu se petrec dupd legile
miscarii fizice, influentele nu se transmit
aici prin actionarea mecanicd directd. In-
tervine apol sl o precizare: ne referim
de fapt nu la o idee ci la o atitudine
in fata existentei, la un anumit mod de a
concepe existenta ca centratd pe realitatea
individualului. Putem spune in consecinta
cd ne referim la o anume structurd min-
tala — formamentis.

O realitate istoricd ce nu poate fi tigd-
duiti este. clarificatoare pentru noi. Prin
pozitin geografica a teritoriulud lor, stri-
mosii nostri daco-geti au trait in veciné-
tatea ariei de culturd elind. Odatd cu pe-
netratia elind pe teritoriul carpato-duna-
rean  colonistii au adus 51 cultura spiri-
tuald greaca. E grell de presupus ca legi-
turile colenistiler greei eu populagia locald
s i rdmas doar pur comerciale {8rd =i
fi fost insotite =i de circulatia unor bunuri
spirituale. ,Civilizatia elind cu toatd In-
tensitatea patrunderli ei, n-a izbutit niei
in Dacia, precum n-a izbutit niel In Scitia
s alclituiascd o culturd specificd daco-
elenica,

Performanta de a inriuri mai profund
cultura dace-getd au realizat-o abia ro-
manil. Penetratia romand in Dacila e mai
trainicl fiinded are un caracter i militar
nu doar simplu comercial. Abia cu ro-
manii apare o culturd daco-latind. Dar
pretutindeni unde a ajuns cultura lating,
a coborit pentru totdeauna in sufletul
omenirii ceve din acea formanentis® ce
este specificdi — orientarea rationalista,
indrumarea citre realitate. Romanii insegi
in culturd sint Indatorati acestui spirit
etern al elenismului. Ei au adus prin in-
vazia lor militard pe aceste paminturi
dace-gete o culturé in fundamente cld-
ditd pe principiul elin al claritéfii, ele-
gantel gi perfectiunii ratiunii, ,Astfel co-
lonistif au adus in Dacia insusirile romane
de cumpéinire i realism, imbogitite sl in-
frumusetate de lumina geniului elenic
care, de aliminteri se manifestdi 5 in
celoniile grecesti din Dobrogea si ale caror
creatii le admirim si azi la Callatis, His-
tria, Tomis*1l

Pe calea ocoliti a latinitdtii, wvibrajia
nafionalistd a sufletului roménesc nu poate
fi un ecou indepdrtat al elenismului? Sa
fie doud drumuri de evolujie spirituala
ce se contimufi cu totul numal intimpld-
tor, sau unul vine firesc in urma celuilalt?
Descifrarea o exactitate a configuratiei
spirituale a unul pepor e o muncd grea.
E dificil azi a spune din atitea influente
ce au rotunjit sufletul unei natiuni care
dintre ele a lasal o mostenire mai grea.

(Continuare in nr. 2)
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Néscut intr-o naturd vitregd, mereu In
preajma mortii saun  frigulul, omul-Fro-
meteu a reusit sd supraviejuiascd si sa
infrunte timpul. Lupta cu mediul l-a facut
dur, armele sale erau doar aschii ale Ter-
rei, dar undeva nestiuta incd, se plimd-
dea gindirea, Mereu incordat, mereu ame-
nintat emul efuta pretutindeni viata. Stin-
cile cu forme bizare, urmele animaleler,
s8¢ imprimau intr-o memorie tindrd sl re-
ceptiva; iar noaptea, vindtorii obositi im-
primau fardi vele in p&mintul umed in-
semnele pericolelor zilei

Evidentei i-a urmat descoperirea; eici
poate undeva ascuns omul avea un gri-
unte al frumosului pe care realitatea i-l
descoperea astiel ...

Probabil c& magia a apirut o dald cu
foamea gi speranta. A dat omului o armd
noud ¢l aleasl: vointa sa ca fiintd tindrd
si inteligentd. Céutdrile magice se indrep-
tau spre concret, spre hrand, spre animale.
Lipsa lor ar fi Iinsemnat moartea dar
gindirea magicsd a descoperit arta, creatia
umand 5i s-a salvat astfel pe en insédsi.

Primele incercari au fost timide & sim-
ple. Se céuta doar esengialul, evidentul
Simplitatea odatd transformata in concep-
tie artistich a devenit modalitate de re-
dare a frumosului. Cele mai vechi obiecte
sint &i cele mai simple cu decoragiile re-
duse la linla neregulati sau frintd, Dar
exigentele magice ca i cele plastice au
crescut si arta a ajuns la prima el ras-
cruce — dilema simbolism-naturalism. Ob-
fiunea gbscluté nu se wva produce insd
niciodatd.

Statuetele feminine din Aurignaclan sint
mérturili ale acestei dileme. Oare formele
curbe ale venersi din Lespugue sint ex-
presii ale fecunditdtii sau tendinte spre o
formi perfectd — sfera? Poate cd atunci
realitatea le impdica, peste putin timp insd
solutiile au devenit ireconciliabile, si rea-
lismul a ajuns mijlocul ‘principal al artei.
Dar gi scopul ei, pentru cd ritualurile ma-
gice nu-gi aveau eficacitatea fird reprezen-
tarea surselor wvietii umane, sdlbatficiunile.
Imaginile pictate aduceau aievea turmels
pe perefii grotelor. Si aicl o sigeatd de-
senatd fdcea ca animalul cimpiel s§ cada
rdapus de armels vindtorilor. Imaginile ru-
pestre. aveal un rol in sine, ca addposturi
ale animalelor reale. S atunci era necesar
ca identitatea sd fie perfectdi. Acesta este
drumul care duce la naturalismul de la
Altamira sau Laseaux.

Dititoare de viafd. ca atare sacre, ima-
ginile mu. erau deci accesibile decit ini-
tiatilor. Pegterile magdalenianului euro-
pean au devenit astfel sanctuarele menta-
litatii magice. Vecini cu gheturile, camenii
Eurcpei paleolitice erau gravi, sumbri, iar
arta lor are solemnitatea icoanelor. In su-
dul insorit temperamentele sint altels;
dracusorii de pe stincile din Tassili {(Jab-
baren) nu vor si sperie pe nimeni, iar
antilopele de la Drakensberg par a {i ade-
varate efigii ale gingdsiei.

Dar dacd imaginile fdceau ca animalele
34 devindi o pradé ugoardi, tot ele trebulau
sé dea certitudinea cd wvinatul nu va dis-
pare, cd va continua si se inmulteascd si
sa hrineascll comunitatea. Aceasta implica
o reprezentare a speciei g realismul pa-
leolitic s-a indreptat spre o tipizare care
pind la urmi l-a fAcut si degenereze in
manieristn. Perpetuarea acestor reprezen-
tiri care, fiind perfecte, nu trebuiau schim-
bate, a incremenit arta magdaleniand. Lip-
sitd de suplefe, pictura grotelor franco-
cantabrice, a disparut odatd cuo creatorii
ei, vindtorii paleoliticulul superior. Mai
elasticll, mai subtild, pictura rupestrd afri-
cand, mal precis cea din Africa de Sud
este incd vie, iar nomazii bosimani ii dau
incd prospetime.

Moartea realismululi magdalenian nu a
insemnat sfirsitul artei ci, o revitalizare
a ei. Pe de o parte subzista incd un filon
al artel simbolice, evident in obiectele de
podoabi 5i in motivele de pe unelte, pe
de altd parte tocmai ceea ce Rene Huyghe
numea  academism preistoric® a dus inevi-
tabil la stilizare si de aici spre abstracti-
zare, Dar asta nu a urmat de la sine
drumul lent al abstractiunii, céci nu era
oare acesta drumul gindirii umane insdsi?
Iar drumul gindirii era legat de cel al
vietii. Omul devenise stdpin al pdmintului,
nu mai era un pribeag fldmind, legat ne-
mijlocit de mediul inconjurator. Cistigase
censtiinta propriel  individualitagi spiri-
tuale. Sute de milenli umanitatea gindise
dupd naturd, acum incearcd sd se impund

{Continuare in p. 18.)
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Cu aceastd problemd atingem o tema foarte vastd;
pentru c& aceastd temi este vasti ea ramine indefi-
nitd; pentru cd este indefinitd o putem trata dupa
puncte  de dintre cele mai diferite. Prin
aceasta atingem intetdeauna ceva adevdrat. Dar cum,
in wastul spatiu al acestel teme toate consideratiile
posibile r.irufas.i se intrepAtrundd, ne expunem perico-
lului ca discutia noastrd s rdmind strdind reculegerii
dorite. De aceea trebule si incercdm sd definim pro-
blema intr-un mod mai exact. In acest mod ne vom
vonduce discutia Intr-o directie bine asiguratd., Discu-
fia wva fi prin aceasta indreptatd pe un drum. Spun:
pe un drum. Astfel nei convenim ca acest drum nu
este in mod necesar, singurul drum. O problema tre-
buie chiar s rdmind deschisd: drumul spre care as
vrea sd mdA indrept este intr-adevdr un drum, care
face posibilé o punere a problemei gi un raspuns la
problems?

58 socolim totusi ca hotlirit ol putem afla un drum

care ne duce la o definire & problemei intr-un mod
mal exact: din acest moment se ridicd imediat, impo-
triva temel discutiel noastre o obieciie cu pgreutate.
Cind ne intreb&m: ce este filozofia? — atunci vor-
bim despre filozofie. Intrebind astfel raminem deci
in mod manifest intr-un loc care se aflda deasupra,
altéel zis In afara filozofiel, Dar scopul problemei
noastre este dimpotrivd a intra in filozolie, a afla
sedere in ea, a ne comporta In maniera sa, altfel
spus a filozofa”., Drumul discutiei noastre nu trebuie
deci s aibé doar o direciie clard, ci aceastd directie
trebuie s& ne ofere in acelasi timp sigurania ci ne
miscdm in interiorul filozofiel, in loc de & ne inwvirti
In jurul ei, rAminind in afard. Astfel drumul discu-
{iei noastre trebuie sd fle de un asemenea fel si sd
aibd o directie Intr-un asifel de mod Incit ceea ce
filozofia trateazd, s8 ne abordere si 84 ne atingd In
insdsi fiinta noastrd. Dar filozofia nu devine prin
aceasta o chestlune de afectivitate si de sentimente?
wCu cele mal frumoase sentimente se face cea mal
proastd literaturd”. Aceste cuvinte ale Iui André Gide
nu sint wvalabile doar pentru literaturd ci valoreaza
mai mult chiar pentru filozofie. Sentimentele, chiar
cele mai frumoase, nu aparjin filozofiei. Se spune ci
sentimentele sint ceva irational. Filozofia dimpotrivd
nu este doar ceva rational, ci adevaratul girant al ra-
fiunii. Prin aceastd afirmatie nu am hotdrit intr-un
fel, fira stirea noastrd, ce este filozefia? Noi ne-am
distan{at deja inirebarea intr-un réspuns prematur.
. Aceastd afirmatie c& filozofia esie o treabd a ra-
tiunii primul venit o va lua drept justd. Totusi acesta
este poate un rdspuns brutal de precipitat la intre-
barea: ce este filorofia? Chel acestui rdspuns putemn
imediat séi-i opunem Intrebdri nol: ce este aceea ra-
tiune? unde §i prin cine & fost hotdrit cd ceva este
ratitne?

Ratiunea. Insdsi este cea care se socoteste stdpina
{llezofiel? Dack da, cu ce drept? Dacdl nu, de unde
igi primegte ea misiunea §i rolul? Dacd ceea ce este
recunoscut ca ratiune n-a fost fixat mai intii decit
prin filozofie si interior mersolul istoriei sale, nu
este, poate just, si socotim de la inceput filozofia ca
ceva rajional. fn momentul in care anulim prin in-
doiald (afirmafia n.n.) ¢ filozofia poate {i caracterizatd
©a un comportament rational, ine in acelasi mod
indoielnic cd filozofia aparfine domeniului irajfona-
lubud, Céci cel ce vrea sd determine filozofia ca ira-
{ionald, fidcind aceasta, ia ca etalon de delimitare
rationalul si aceasta Intr-un astfel de mod incit din
nou el presupune ca venind de la sine ceea ce este
ratiunea. In schimb, dacd semnalam pesibilitatea ca
lucrul la care se raporteasd filozofia, acela insusi =i
ne abordeze §i s ne atingd pe noi ceilalti oameni,
in fiinta noastrd proprie, atunci se poate face ca
acest mod de a fi afectat s4 nu aibd absolut nimic
de-a face cu ceea ce numim de obicei afecte gi
sentimente, pe scurt cw irationalul. Din ceea ce toc-
mai s-a spus nu degajam mai intii decit un singur
lueru: trebuie o atenfie mal scrupuloasa dacd ris-
cdm s inavgurdm o discujle avind ca titlu: Ce este
filozofia? O astfel de atentie cere mai intii =& incer-
cdm a indrepta problema pe un drum orientat clar,
pentru a nu vagabonda printre reprezentdri arbitrare
&b ocazionale cu privire la fllozofie. Dar cum putem
porni pentru a gasi un drum pe care si putem sd
ne determindm intrebarea cu toatd increderea? Dru-
mul spre care as vrea acum s ma indrept se afla
imediat in fala noastrd. Numal peniru cd el este
acolo, atit de aproape, ne esie atit de greu si-1 des-
coperim. $i chiar gasindu-l nu este mai putin lipsit
de pericole s ne deplasdm pe el. Ne intrebdm: ce
esle  filozofla? Cuvinful filozofie* l-am pronuniat
deja atit de des. Dar dacd nol nu mai folosim cuvin-
tul filozofie ca pe o rubricd ugatd, dacd dimpotriva
il intelegem dupd originea sa, atunci el sund astfel
quisongie,  Cuvintul filorofie vorbeste acum greceste.
Cuvintul gree este un drum, ea cuvint grec. Acest
drum, intr-un sens, se situeazd in fata noastrd, cici
cuvintul, de mult timp ne-a vorbit in noi devansind.
Intr-un alt sens drumul se situeazd deja In urma
noastrd, caci cuvintul .fllozofie® este dintotdeauna de
cind l-am auzit gl spus. Cuvintul grec pianopia
este deci un drum pe care nol mergem. Totusi noi nu
cunoagtem acest drum decit intr-un fel foarte con-
fuz degi asupra filozofiel grecesti noi posedam si pu-
tem difuza un mare numdr de cunostinte istorizante.
Cuvintul gdosoplz ne spune ¢ filozofia este ceva
care, mai intil gi inainte de orice, determind existenta
lumii grecesti. Mai mult chiar edevepiz determina
de asemenea in chiar fondul s8u cursul cel mai
interior al istoriel noastre occidental-eurcpene. Lo-
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cufiunea uzatd de ,filozofie occidental-europeand® este
intr-adevir o tautologie, De ce? Pentru ca ,filozofia*
este greacl, cd in insdsi fiinfa sa — greacd vrea s&
insemne alel: filozofia este in fiinta sa originard de
asemenea naturd incit mai intii lumea greacd si nu-
mai ea a simiit-o, Dar fiinta originar-greacd a filo-
zofiel in epoca domniel sale moderne g europene
se afli guvernatd si dominatd de reprezentdri venite
din  crestinism. Predominarea acestor reprezentari
este mediatl de cltre evul mediu. Totusi nu se poate
spune cé filozofia devine prin aceasta cregting, alifel
spus o problemd de credintd in revelarea si autorita-
tea bisericii. Afirmatia: filozofia este greaca in fiinta
sa proprie nu spune nimic altceva decit ef Occiden-
tul si Europa sint ele si numai ele in ceea ce aun
mai interior, originar-filozofice. Este ceea ce atestd
nagterea §1 dominarea stiintelor. Aceasta, pentru cd
ele Isi au sursa in ceea ce are mal interior mersul
istoric al Occidentului  european, Infelegind prin
aceasta mersul filozofic, pentru ci ele sint astiz in
stare s& dea istoriel omului pe tot pdmintul am-
prenta specificd. S& meditim o clipd la cees ce in-
seamnd §i caracterizeazd o erd a istoriel umane ca
wEra atomica®.

Energia atomicd descoperitd si eliberatd de citre
stiintd, este reprezentatd ca puterea insdgi, care ire-
buie si determine mersul istoriei, N-ar fi existat,
cu sigurantd, niciodatd, stiinte, daca filozofia nu
le-ar fi precedat si devansat. Dar fllozofia este si
4 poecopix. Acest cuvint grec leagd discutin noastrd
de o tradifie istorica. Pentru cf aceastd traditie ra-
mine uniti, ea este din acest motiv, la fel de bine
univecd, Tradifia care numeste pentru nol numele
grec pooeple, cea care numeste cuvintul istorial
pasepla, ne elibereazh directia unui drum, cel pe
care punem intrebarea: ce este filozofia? Traditia
nu ne arunca tolusi in consiringerea unui trecut re-
volut si irevoeabil. ,Uberliefern®, a elibera, este o
eliberare conducind spre libertatea dialogului cu ceea
ce a fost, Numele de filozolie ne convocd, dacd in-
telegem intr-adevar cuvintul si meditim asupra a
ceed ce am Infeles, ls istorie, care este provenienta
greacd a filezoflel Cuvintul gdeseplz coincide, ca
54 spun asa, cu actul de nastere al propriei noastre
istorii; putem chiar spune: cu actul de nastere al
epocii prezente a istoriel universale, care se numeste
era atomicd. Ca urmare nu ne putem pune intre-
barea: ce este filogofia? decit dacd ne oferim unui
dialog cu gindirea lumii grecesti. Dar nu numal ce

cum (este) intrebarea; modul in care intreb&m chiar
astiizi Incd este grec.

Punem intrebarea: ce este filozofia? Asta sund in
greacd =l detw, Intrebarea care cautd ce este un lu-
cru parecare rdmine intotdeauna plurivocd. Putem
intreba: ce este aceea oe se afld acolo jos, departe?
Primim rdspunsul: un arbore. Rispunsul consistd in
aceea cd unui Jucru imperfect recuncscut, noi §i dam
un nume.

Putem totugi sd intrebim altfel: ce este ceea ce
numim ,arbore*? Problema fiind astfel pusd ajungem
deja in apropierea grecescului =l fotw Acest mod de a
intreba l-au folosit Socrate, Platon si Aristotel. Ei
intrebau de exemplu: ce este acela frumos? ce este
aceea cunoastere? ce este aceea naturd? ce este aceea
miscare?

Treblie acim s3 ne indreptim atentia asupra ur-
mitorulul fapt: in intrebdrile pe care tormal le-am
mentionat ceea oe este vizat nu este numai o deli-
mitare mai exactd a ccea ce este natura, a ceea ce
este miscarea, a ceea ce este frumusetea, of in ace-
lagi timp este datd o inte tare f ceea ce Inseamnd
woe% (was), din sensul céruia se intelege. Ceea co
semnificd ,ce* s numeste: quid est, = quid: quid-
ditas — In germand ,die Washeit®. Totusi, quidditas,
In diferitele epoci ale filozofiei este determinat in
mod - diferit. De exemplu filozofia Iul Platon este o
interpretare specificd a ceea ce inseammi . El sem-
nificd cu sigurantd 2=, Faptul cd incercind prin
infrebliri si determinam pe #l, quid, avind prin
aceasta in vedere ideea, nu vine de la sine. Aristotel
dd o interpretare a lui <t diferitd de cea a lul
Platon. Kant did o alta. Hegel o alta. Ceea ce de
fiecare datd este pus in discutie luind ca fir condu-
citor pe  #l, quid, rdmine constant de definit din
now. Orfeum, un punct este dobindit: cind intrebdm,
referindu-ne la filozofie, ce este aceea? — atunci
punem o intrebare originar preaca.

Sa fim atentia alcl: atit tema intrebdrii noastre

*wfilozofia®, cit §i modalitatea dupd care intrebim ,ce

este aceea?” ambele rdmin grecesti ca provenienta.
Aparfinem nol ingine acestej eniente proauniind
doar odatd cuvintul filozofie. Sintem chemati in med
expres la aceastd provenientdl, sintem reclamsati de
ed 51 pentru ea de indati ce punem intrebarea: ce
este filozofia? — cu conditia de a nu ne mulfumi sa
facem si résune cuvintele ci urmirind sensul, Cind
ne daruim sensului total si originar al intrebarii: ce
este filozofia? — atuncl intrebarea noastrd a gdsit
prin provenienta sa istoriald o directie conducind
spre un viitor istorial. Ne-am g@sit un drum. Intre-
barea insdgl este un drum. El duce de la fiinta gre-
cilor la noi ingine, dacl cu aceasta nu este dincolo
de noi ingine. Sintem — dacd persistam in intrebare
— in drum ‘pe o directie clar orientatd. Cu toate
acestea, prin acest fapt nu avem incd nici o sigu-
ranfd cd sintem Imediat in stare s urmdm acest
drum, cu pasul care trebuie. De asemenea nu putem
stabili imediat in ce loc al drumului ne aflim astézi.

Modalitagile

l Dac#, pind acum un veac, in general orice crea-
tie filozoficd era in mai mare sau mai micd ma-
surd o continuare si dezvoltare a celor antericare,
de atunci ne aflim in prezenta unel extraordinare
complexitati si diversificdri a curentelor de gin-
dire .Acestel eterogenitdfl 1i corespunde in mod
% necesar, dificila incadrare a unor ginditori in ca-
drul vreunui curent. Curentul filozofic deci diver-
sitatea de orientdri In cadrul unei relative uni-
tdfi conceptuale, a inlocuit sistemele unitare ale
veacurilor precedente.

Din acest punct de vedere, existentialismul este
cu sigurantd, cel mai bogat dintre toate curentele
 contemporane, cici Heidegger, Jaspers sau Sartre
pot apare foarte lesne ca avind orientdri auto-
nome.

Astiizl, aceastd impresie apare si mal pregnanta,
ca urmare a faptului cd acesti filozofi par a urma
directif tot mai divergente, intre individualism,
cregtinism §i marxism, Nu aceeasi era situafia In
primii ani de dupa cel de al doilea razboi mon-
dial, cind apropierile primau asupra divergentelor.

Despre existentialistn se poate vorbi numai in
acest fel, in evolufia sa. Bi cuvintele lui Jaspers
E HSintem esenilalmente pe drum®! par definitorii
si pentru curentul insugi in diversitatea lul cres-
cinda, Tolusi apropierile sint reale si, cercetingd fun-
damentarea conceptelor gindirii  existeniialiste,
este in genere recunoscut ca piatra de temelie a
fost pusd de citre Martin Heidegger In lucrarea
sa principald, ,Sein und Zeit* aparutd in 1927,
Este lucrarea care defineste intlla card conceptele
fundamentale de Existentd, existent, angoasa si
Neant in accepliunea existentialismulul,

Se stie cid cea mal generald eategorie filozofica
este cea de existentd, ea avind sfera cea mai
largd &i cuprinzindu-le in ultimd instantd pe toate
celelalte. Dar avind cea mai largd sferd Existenia
are si cel mai ingust confinut, ceea ce o face
aproape de nedéfinit céici, dupfi cum afirma Pas—
cal, orice definifie cuprinde cuvintul este, in ca-
zu] de fatd ducind inevitabil la pleonasm.

Dupd Heidegger meotivul pentru care pind la
el nu a fost elaboratd o ontologie veritabild este
metoda rationale analiticd inadecvatd in acest
caz* Ratiunea analiticd s-ar dovedi inoperanti
cicl se opreste la existent, la modalitate, neputind
face centactul cu esents acesteia cu Flinta (Sein).
Metoda pe care o considerd Heidegger ca unica
posibild este .nu de demonstratie ci de constructie
{(Aufweisung): metoda fenomenologicl“s

Elev al creatorului fenomenologiei moderne,
Edmund Husserl, Heidegger o duce mult mai de-
parte indreptind-o in mod nemijlocit spre deslu-
girea misterului Fiintei, dupd pérerea sa esentlal.
Pentru a ajunge in vecindtatea imediatd a Fiinjei.
trebuie pornit de la manifestarile ei, de la ontic.
Aceste medalitdti sint diverse dar gradul lor de
adeziune la Fiintd diferd, putindu-se afirma ca
ced mal importantd este aceea pe care o incarnam
noi ingine, ,Filinja determinatd care este a noas-
tri*d Aceastd Fiinth, Dasein, ffinfa aiei (in lume)
este definitd ea ,fiintdtorul care sint eu Insumi,
flinta =a este a mea". Prin definirea relagiel ontic
(Dasein) — ontologic (Sein), se defineste, considerd
Heidegeger .omul in raport cu Fiinja. Dasein este

= al meu, dar, in acelasi timp este wvalabil peniru
§ noi tofi*! gi de aceen Heidegger 1 considerd ca-
susceptibil de generalizare, considerind cé Dasein
se Infelege totdeauna pornind de la existenta sa
wde la posibilitatea de a fi sau nu el ins E

Relatia Fiinta-filntator se definegte de la ade-
virul fenomenologic care este considerat de Hei
degger ca ,veritas transcendentali cdci Fiinta
este  transcendens® prin excelenid. | Transcendenta
fiintel lui Dasein are privilegiul de a impliea po-

Existd de mult timp oblsnuinta de a caracteriza
intrebarea definitoare a ceva, ca o problema de csen-
t&. Intrebarea privind esenta reapare de flecars data
cind oblectul asupra esentei céruia ne intrebim se
intunecd 5i se estompeazd, cind in acelasi timp ra-
portul omului cu obiectul asupra cfiruia se intreaba
este gala sa se clatine sau chiar este zdruncinat.

Problema  discufiei noastre contine esenta filozo-
fiei. Dacd aceastd Intrebare provine dintr-o primejdie
din_ care ‘rdmine hrinitd, dacd ea nu rémine doar
o intrebare de purd aparentd servind ca tema de
conversajle, atunci filozofia ca filozefie frebule sa ne
fi devenit problematicd. Este aceasta exact? 50 dach
da, in ce mésurd? In mod manifest noi nu putem sti
acensta dinainte decit dacd ne-am aruncat deja pri-
virea in filozofie. Pentru & face aceasta este necesar
ca nol sl fi stiul in prealabil ce este filozofia. Ja-
td-ne agadar In interforul unui cerc: filozofia Insasi
apare ca fiind un ecerc. Presupunind cé noi nu pu-
tem sd ne eliberdm imediat de inelul unui astfel de
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Ce este filozofia?

Existentei

tea si necesitatea individualizérii celel mal
e*?, O atare afirmatie nu trebuie = nu
usli pe plan social fard a !
ie intre modalitatea fiintal
instrumentelor, i nicl nuw
, cel puin din acest motiv filo-

arla elitels
ar prin definitie Dasein implica o relati
eog oo ar exclude acuzailile aduse lui H
urmar] 24 rupd legiturile om-naturd si

cu

fH ol Te e intre paranteze® gi aceasta doar
meiodologic. Cacl, atuncl cind atinge problema an-
ponsel (Angst) el se referd ls o problema acutdl
a omulul contemporan concref. In esenfd angoasa
este inclepartarii de Fiin{d, a alienarii, -

Ea ne aduce in wvecinitatea Neantului ,ne face sa ¥
plutim pentru cd permite lucrurilor s& ne scape

rrolog fiind, Heidegger nu elimind aceste %

urmarea

printre degete. Acesta este motivul pentru care si
nol insine, pameni existenti, plutim edatd cu lu-
crurile™®, Definitia datd de Heidegger este perfect
comparabild cu cea a lui Kierkegaard, ,Este dis-
cordanta internd a unei sinteze al crel raport se
raporteazd la el insusi*lf, Cu altg cuvinte existentd
fard fundament. Angoasa este un apel al existen-
{ei neautentice, al Neantului catre Fiinjd, Face
simtitd acut Fiinfa punindu-ne in prezenta . tégé-
duirii depline a Existentel universale®! — Neantul.
Heidegger propune luciditatea ca bazé a exis-
tentel autentice si, in ultima instantd atiludinea
subiectivi, Nevédzind posibilitatea dépasiril angoa-
sei, dimensiune g conditiei umane, filozoful german
alunecad spre pesimism ,...cum putem noi, fiinte
muritoare, si ne facem accesibild plenitudinea
existentel In toath universalilatea ei*™ Nu pu-
tem, rajional s8 bénuim nici macar Neantul: ,Pe
acest drum (gindirea nn.) objinem notiunea for-
maléd a Neantulul dar nu Neantul insugit?,

Pesimismul 5i tendinta spre agnosticism sint tot
mai evidente in ultimele lucrdri ale lui Heideg-
ger. Retras de multi ani la Freiburg, in Suabia,
e| refuzd contactele directe cu opiniile contempo-
rane. Hespingind afirmajia lui Sartre, referitoare
la inrudirea dintre ei, Heidegger il acuzd si pe
Jaspers de a fi inlocuit o autenticd ontologle eu
filozofia sa personalaé. Din acest punct de vedere
existentialismul, ca curent filozofic, este o ficfiune,

Adversar al revoluflel tehnice, [lilozoful suab
vede in aveasta un motiv in plus pentru pesimism.
Credinta sa ferm# este ca omiul se indepirteazd
tot mai mult de misterul Existentel, cd omul este
&i va rdmine o fiintd a depdrtirilor”.
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cére, ne este totusi permis si ne aruncdm privirea
asupra cerculul. Spre ee trebule s ni se orienteze
privirea? Cuvintul grec quwospic ne indled direc-
fia. Aici se impune o remarcd fundamentali. Cind
infelegemn acum cuvintele limbil grecesti patrundem
intr-un domeniu privilegiat.

Inte-adevir lent, pentru meditatia noastra incepe
si ni se clarifice cd limba greacd nu este pur si
simpltl aseméanatoars limbilor europene care ne sint
bine cunoscute. Limba greach g numal ea este loyog.
In cursul discufiilor noastre vom trata acest punet
intr-un mod mai aprofundal. Pentru moment aceastd
indicatie ajunge: In cazul limbil grecesti, ceea ce este
spuE in ea, este in acelasi timp In med privilegiat,
cees of spusul cere prin numele s8u.

Un cuvint grec cind Il ascultdm cu o ureche grea-
ofl, ne face docili Ja al séu Myew, la ceea ce el
expune fird intermediar. Ceea ce& ¢l expune este
ceea ce se afli acelo, in fafa noastrd. Prin cuvintul
auzit de o ureche greacd sintem direct in prezenta

luerului insusi, acolo in fata noastri si nu in fata
mai intil, a unei simple semnificatii verbale. Cuvintul
grec  prhocopie duce la cuvintul pudaupos, Acest
termen este la origine un adjectiv ca si cuvintul
GRAEpyopes, prieten al banulw, ca si plbmpng
pricten al oncarel. Cuvintul  godsepss & fost un
adevar descoperit de Heraclit. Acesta inseamni cd,
pentru Heraclit, el nu era incd guoaspiz Un dwip
prkbanpas, nu este un om ,filozofic®, Adjeectivul grec

ghdaogos  spune cu totul asliceva decit adjectivele
filozofice, ,philesofisch® Un dvijp pulfaspog este

8 prist o coghy, care jubeg
fubi, inseamnd aicl, in sensul

Abyos

ie odgde; @uiety, a
1 Heraclit, &pohersiy,

a vorbl cum wvorbeste ul, altfel spus a cores-
punde  Adysc-ulul, Aceastd corespondenta este in
acord cu  oepdv, Acord este dguovix. Aceasts pentru

cd o filnjd se adaugd alteia in reciprocitate, pentru
ci cele ud sint 5i unul $i celdlalt originar apro-
piate pentru ci le este cuwvenit de drept sd fle im-
preund, aceastd éppeviz  este cea care caracterizeazd

pe  poely asa cum oglindeste Heraclit — este ceea
ce inseamnd a iubi.
Avtp gukeropos este lubitor de oogév.. Ceea ce

spune acest cuvint, dupd Heraclit, este dificil de tra-
dus, Dar putem sa eluciddm wurmind interpretarea
proprie a luf Heraclit insusi, conform clreia o oopée
spune afei:"Ewldvee®, unul {este) totul®,  Totul® vrea
58 spund aicl ez 7 dvre, ansamblul, totalitates fi-
infdtoralui. ,Ev* unul, vrea sa spund: ceea ce este
unie, ceea ce uneste totul. Dar, unit este orice fiin-
tator in flintd Tepdv  spune: orice fiintdtor este in
fiin{d. Spus cu mal multd acuitate — fiinla este
fiintatorul, Aici oste* vorbeste in sens tranzitiv si nu
vrea sd spund mal pufln deeft cd ,reculege®. Fiinta
reculege fiintatorul in aceea cd el este filntitor. Fiinta
este reculegerea — Adyos.

IOrice fiinftor este in flin{i. Iath ce rhsund ure-
chii moastre Intr-o manierd triviald, dacd nu ofensa-
toare. Caei fiindcd fiintdtorul isi are apartenenta in
fiingd, nimeni nu are nevole si-si faca griji. Toata
lumea stie bine: fiinfa lor este ceea ce esle. Ce alta
iegire este peniru fiintator decit aceasta? fiingd? si
totugi: pe bumd dreptate (faptul) cf fiinfitorul ra-
mine cuprins in fiintd, fiintatorul apare in lumina
fiintel, latd ce plasau grecii mal intli ei, si doar el,
in dimensiunea vimiril. Fiintdtorul (cuprins) in fiinta,
iatd ce devine pentru greci, lucrul cel mai uimitor.

chiar grecii trebuigu 53 salveze §i 58 pastreze
céea ce este sursa Uimirli, ceea ce existdi mai nimi-
tor — contra atacuriler intelegerii sofiste care avea
pentru tot o explicatie, oricine putea injelege totul,
gi care il aducea in conventie. Salvarea a ceea ce
este mai uimitor, fiintatorul (cuprins)in fiinta, a venit
de la citiva care au luat drumul ce ducea in directia
a8 cees ce este mai uimitor, altfel spus —  oogdv.
Ei au devenit astfel cel care erau indreptafi spre
ocopdy gl care, prin propria lor cercetare au reinviat
si au finut ireazd la al{ii nostalgia lui copoy. Pudely <8
aopd, acest acord cu copov Mm@l sus numit  dppovle,
devine astfel o 8sfi5, devine o fensfune spre oopow.
Esplv — fiintatorul (cupring) in filntd — este acum

cutat in meod expres. Pentru cd gieiv nu este un
acord originar cu eopev i o clutare specificd In-
dreptata gpre eopow, goew b oopov devine puloooplz".

Aceastdl tensiune ciutitoare este determinaté de Eros.
O astlel de ciutare care se indreaptd spre HEv Ilovra,
spre oopov  spre  flintator in fiingda, devine acum
intrebarea urmétoare: ce este fiintatorul ca atare?

Numai din acest moment gindirea este pe cale
de a fi ,filorofia®, Heraclit si Permenide nu erau
insd |, filozofi®. 5i dece nu? Pentru cf el erau cei mai
marl ginditori. ,/Cei mai mari®* nu Iinseamnd aici esti-
marea unor fapte, ¢l Indreaptd spre cu totul altd
dimensiune a gindirii. Heraclit si Parmenide erau
woel mai mari* in sensul in care erau incii In acord
cu Abyog cu Ew Ildvre. Pasul spre filozofie, pregitit
de sofisticd nu a fost infAptuit decit de Socrate si
FPlaton, Aproape 200 de ani dupd Heraclit, Aristotel
8 caracterizat acest pas in fraza urmétoare: ,Astfel
lucrul spre care (filozofia) a pornit de atita timp,
acum $1 neincetat, si spre care niciodatd nu a avut
acces (este ceea ce este astfel pus in discutie): ce
este filnfatorul? (rl <& &))", Filozofia cauld ceea ce
este flinfidtorul ca atare. Filozofia este in drum spre
fiinta flntdtorulul, spre fiintdtorul privit In flinta
sa. Aristotel explicd aceasta fdcind si urmeze frazei
citate clarificarea urmidioare: ,Aceasta inseamna: ce

este  etantitatea flinfatorului?* Fiinfa fiin{atorului
cade in etantitate. Dar aceasta — olole — Platon o
determind ca Bfz Aristotel ca fiind Bvepyrx. Nu

este Incd necesar sa situAm mai precis ce intelege
Arlstotel ca flind Evépyeiz 5l in ce mésurd obolx se
lasd determinati de cétre dwipymx. Ceea ce inte-
reseaxd ailel este de a neglija atengia asupra mo-
dului in care Aristotel elrcumserie filozofia In esenta
sa: el spune in prima carte a ,Metafizicii ceea ce
urmeazd: Filozofia este  émothun tiv spdyey dpgly xal
alnd Beepymed’. Se draduce de obicei &mvetipm
prin stiiné%. Iatd ce induce in ercare cicl per-
mitem mult prea user reprezentirii moderne a .stiin-
tei* si-gi exercite influenfa. Traducerea cuvintului
Emochyn  prin stilnta® pu este mai pulin eronata
dacd Intelegem ,stiintd“ In sensul filozofic care este
cel al lui Fichte, Schelling si Hegel. Termenul &methey
derivd din participiul #mordpewg.  Astiel se cheama
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omul in mésura in eare este competent st expert,
in sensul de cel caruia ii rdmine faptul de a-si
aparfine pe sine siesi. Filozofia este tmarhun mg,
un anume mod de apartenentd, fewpnsief  care este
capabil de $ewpelv, altfel spus capabil de a indrepta
privitea spre ceva, si de a lua In vedere 5i de a
menfine in vedere lucrul spre care {3 fine indrep-
tatd privires. ¥Fllozofia este prin aceasta emioThin
Beeapmroch. Dar ce este pind la urmd ceen ce are ea
In vedere? Aristotel o spune numind-¢ ,primele prin-
cipii gl eaurele principals zi anume ale flintdtorulul
Ar fi, in fine fimpul, dupd doud milenii si jumi ,
=5 se mediteze asupra problemei urmétoare: ceea ce
este fiinta fiintdtorului avea ceva cu un lucru ca
~prineipin® =i ea ,caurd"? I ce sens este ginditd
aici fiinfa, pentri ca lucruri eca ,principiu s | cou-
zd" #d fie indreptdfite sd lase amprenta §i sd fo pe
contul lor fingaiorul — fHnpd a finjdtorului?

Dar esie altceva la care si fim atenti. Fraza Jui
Aristotel citald aici ne spune in ce direcfie este in
drom cera ce dupd Platon se numeste |, fllozofle®,
Ea di o indicalie asupra a ceea ce este filozofia.
Filogofia este un anume mod de apartenentd care da
capacitatea de & avea in vedere flintalorul intorcind
privirea spre ceea ce este el, in misura in care este
fiintditor.

Intrebarea care trebuie 4 dea discutiei noastre
neliniste fecundd i miscare si s3 Indice calea, intre-

a: ce este filozofia? — a primit deja rdspunsul
lui Aristotel. Discutia noastrd nu mai este decl ne-
cesarfi, Ea a luat sfirsit, inainte de a fi inceput
Se va replica deindatd cd enuntul lul Aristotel asu-
pra a ceea oe este filozofia nu poate, in nici un fel,
s fie unicul rdspuns la Intrebarea noastrd. Este
vorba, punind luecrdrile la punet, de un raspuns
printre multe altele. Avind temelia in definijia aris-
totelicd a filozofiel, se poate la fel de bine reprezenta
si interpreta gindirea de dinainte de Platon §i Aris-
totel ca si filozofia post-aristotelich. Totusi, se va
ardita, nu fard usuringd cf filozofia insfisi si modul
in care Isi reprezintd propria fiintd au luat forme
multiple in cursul celor doud milenii care au urmat.

Cum vom rezolva aceasta? Dar nu trebuie dear
s eluddm faptul cli filozofia, de la Aristotel la
Niptzsche, pe baza chiar a acestor mutatii §i prin
ele, rdmine aceeasi. Cdcl mutatiile sint cu sigurantd
salvarea Inrudirii in acelasi.

Spunind aceasta nu pretindem in nici un caz ci
definitia aristotelicd a filozoflei ar avea valoare sl
solutd. Ea nu este intr-adevidr, deja in interiorul féltn—

riel gindirli grecesti, decit o aj interpretare a
acestei gindiri si ceea ce _a expus. Definirea
aristotelicd a filozofiel nu s¢ lasd in nici un caz

transferatd retroactiv in gindirea lui Heraclit ¢i Par-
menide; din contrd, definitin aristotelicd a gindieli
este, fard a ne confrazice, o liberd urmare a aurorei
gindirii gi constituie Implinirea. Spun: o liberd ur-
mare, pentru cf nu se poate in fond face evident
ci filozofiile luate izolat ies unele din altele in sen-
sul necesitatii in proces dialectic.

Ce rezultd, din cele de mal sus, pentru tentativa
noastrd de a frata intr-o discutie intrebarea: ce este
filoxofia? Mai intli un prim punct: nu trebuie 53
lufim ca unicd definitia Jui Aristotel. Decl extragem
¢ a doua propozifie: trebuie s& facem prezente de-
finitiile ulterioare sl anterioare ale filozofiei, Si apoi?
Apol, trebuie s& facem 38 relasd, printr-o abstragere
comparativd, ceea ce este comun in toate aceste de-
finifil. $i apoi? Apel vom ajunge la o formuld wvida
care va conveni la orice fel de filozofie, Si apei?
Apoi vom fi, pe cit posibil indepdrtali de un rés-
puns la intrebarea posstrd. De ce am ajunge aici?
Pentru ecé luind-o asifel, nu am fécut decit s adu-
ndm in mod istorizant defintlille deja date s5i =8 le
dizolvém intr-o formuld generald. Toate acestea se
laséd practic duse la capdt, cu un mare sprijin al
eruditiel si eu ajutorul constatdrilor pline de justete.
Fécind aceasta nu avem mai putind neveie de lume
decit dindu-ne filozofiei cu scopul de a medita (asu-
pra) esenfei filozofiel. Procedind astfel, dobindim cu-
nostinge variate, aprofundate si chiar utile asupra fe-
lului in care s-a reprezentat filozofia in cursul isto-
riei sale, dar, pe acest drum nu vom ajunge niclodats
la un raspuns autentic, legitim, la Intrebarea de mai
sus. Réspunsul nu poate fi decit filozofant, un ris-
puns care, in misura In care face fald ca réspuns,
filozefeazd prin el insusi. Dar cum se intelege aceasta
afirmatie? In ce mésurd un réspuns, si mai precis
un réispuns care face fatd, poate filozofa? Vreau si
incerc alci, intr-un mod provizeriu, sa clarific ches-
tiupea prin citeva indicatii,

Ceea ce este astfel in vedere va aduce discufiei
noastre o neliniste mereu reinoitd. Si va fi chiar, cu
sigurantd, piatra de temelie care va permite sd se
decidd daci-i va fi dat s devind un adevir filozofic.
Este -acole un lucrn care nu este absolut In puterea
noastrd, Haspunsul la iIntrebarea — ce este filo-
zofia — este un rdspuns filozofant? Cind filozofam?
Aceasta nu_este vizibil ‘decit in momentul in care
intrdm in dialog cu filozofil. Aceasta implicd faptnl
ca nol 58 dezbatem cu ei lucruri despre care vorbesc
ei. Aceastd dezbatere in form# de colocviu, in care
va fi vorba de ceea ce dintotdeauna privese ca nou
filozofii, ca fiintdtorul insugi, este A Vorbi Abvewy,
in sensul de SudéyesBe  cuvintul ca dialog. Dialogul
este in mod necesar o dialectied, si cind? 54 Msim
intrebarea deschisd. Una este a constata si a descrie
opiniile filozofilor. Cu totul altceva este a dezbate

oy
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MARTIN HEIDEGGER-Ce este filozotia?

(Continuare din p. 16—17.)

cu ei ceea ce spunm, altfel spus, plecind de la ceea
ce yorbesc el Fiind deci spus cd filozofii sint inter-
pelati de cétre fiinta fiintitorulul in acest sens, c@
trebuie =& spund mai bine ce poate si fie t.iintaturgl
ca atare, atunci dialogul nestru eu filozofii, trebuie
s fie el insusi interpelat de céitre fiinta fiinfdtorului.

Trebuie s mergem nol in gindirea noastrd la in-
tilnirea eu lucrul spre care se indreapti filozofia.
Trebule ca cuvintul nostru si corespundd cu lucrul
prin care sint interpelati filozofii. Cind aceastd co-
T dentd ne reusegte, atunci raspundem autentic,
facind fafhh Intrebfrii; ce este filorofia? Cuvintul ger-
man ,Antworten”, a réspunde, nu inseamnd, intr-ade-
viir altceva decit ent-sprechen, a corespunde. Ris-
punsul la intrebarea noastrd nu se epuizeazd Intr-un
enunt ce va replica Intrebarii printr-o constatare in-
dreptatd spre ceea ce ar fi fost locul de a se repre-
zenta in conceptul de filozofie. Réspunsul nu este
un enunt in repetare, nu este un rdspuns; riispunsul
este mai curind entsprechnung, corespondenta care
vorbeste stind in fata flintei filntitorulul, Totusi
ne-ar place mult sa stim In acelasi timp ceea ce
constituie elementul caracteristic al rdspunsulul in
sensul de corespondenid. Dar uie mal Intil in-
deplinitd o conditie: & ajunge la o corespondenid ina-
inte de a-i face teoria. Raspunsul la intrebarea —
ce este filopofia, consistd In aceea ¢i noi corespun-
dem lucrului spre care este In drum filozofia §i lu-
erul spre care este ea in drum este fiinla fiintdto-
rului, Intr-o asemenea corespondentd, plecAm ure-
chea, de la pornire, la eepa ce filogofia ne-a intentat
deja spre filozofie, alifel spus spre googep inte-
leasd in sens grec. De aceea nu ajungem la corespon-
dentd, ka rdspunsul la intrebare, decit dacd raminem
in dialog cu luerul in directia céruia ne indreapté
traditia filozofiei, altfel spus ne elibereazd.

Gasim raspuns la Intrebarea — ce este filozofia —
nu prin réspunsuri istorizante asupra definiiilor filo-
zofiei, ci prin dialog cu ceea ce ne este dat in mod tra-
ditional ca fiinta a flintatorulul. Acest drum spre ris-
punsul la intrebarea no@strd nu face o rupturd cu
istorla, nu este renegarea istoriei ol, dimpotrivd, o
fnsusire sl metamorfozi a ceea ce ne di tradifia
O asemenea insugire a istoerlel o avem in vedere prin
cuvintul distrugere In Sein und Zeit (§ 6) sensul
cuvintului este circumsecris clar. Distrugere nu sem-
nificd neantizare cl demantelare, eliberare 5i scoa-
tere la lumingd a enunturilor pur istorizante asupra
istoriei filopofiei. A distruge inseamna a ne desohjde
urechea, a o face liberd pentru ceea ce, In traditia
ce elibereazl, ne este prezentat ca fiinth a fiinta-
torului. Doar ascultind un asemenea apel putem
ajunge la cumsrand.en;@..‘ L

Dar, vorbind astfel, i5i face deja aparifia, in ceea ce
se spune, un scrupul. El se formuleazid sstfel: trebuie
in prealabil s& facem un efort, pentru a
ajunge la corespondentd cu fiinta filntatorulua?
Mu sintem, noi, ceilal{i oameni, deja intr-o asemenea
corespondentd, si aceasta nu doar de facto, ci prin
esenta noastr&? Aceastd corespondentd nu constituie
trasatura fundamentald a fiintel noastre? Intr-adevir,
asa este, Dar dacd este aga, atunci nu mai putem
spune cfi mai intii am ajuns la aceasti corespon-
dentd, Si, totusi, o spunem pe bund dreptate, cicl
intotdeauna si pretutindeni ne {inem in corespon-
dentd cu fiinta fiintitorulul chiar dacd nu sintem
decit rareori atenti la apelul sau. Corespondenia cu
fiinta fiingatorului este adevdral, rémine fara in-
cetare adidpestul nestru. Dar numal In rare momente
ea devine o tinutd asumati ca proprie de citre moi
sl deschisd unei desfigurdri, Doar cind devine astfel,
si pumeai atuncl corespundern propriu-zis cu ceed o
priveste filozofla care este in drum spre fiina fiin-
tatorului. Corespondenta cu fiinta fiinjdtorulol este
filozofia; dar aceasta nu este decit din momentul in
care, si numai atunci cind corespondenia se infip-
tuieste datoritd faptului cd se desfdgoard si instituie
aceastd desfisurare. Aceastl coresponden{d survine in
diferite moduri, dupd cum worbeste apelul fiintel,
dupd cum este ascultat sau urechea rimine surdd
in fata lui, dupd cum ceea ce este aurzif este spus
sall ramine mort. Diseugla noasird@ peate da ‘ocazii
de a medita asupra acestui puncl. Ceea ce incerc
acum este de a da un cuvint inainte discutiei. Mi-ar
place si reduc ceea ce a fost expus pind aici la ccea
ce am schitat citind pirerea lui André Gide asupra
Lsentimentelor frumoase”, Este gocosge infiptuitd cu
adevirat, corespondenta care vorbeste, in méasura in
care ia in pazd apelul fiintei fiinjétorului. Cores-
pondenfa apleacd urechea la vocea apelului. Ceea ce
se adreseazi noud ca voce a fiintei ne convoacd la
a corespunde, A ,corespunde” inseamnd astfel: a fi
convocat a fi dispus — plecind de la fiinta fiinfdto-
rului. Dis-pus Inseamnd aici a la lettre, ex-pus, cla-
rificat si astfel transpus apartenentei la ceea ce
este, Flin{Atorul ca fiintdtor conveaca la discutie
dupd o modalitate de asemenea naturd incit vorbele
se acordd cu flinta fiinfatorulul. Este intotdeauna si

deplin necesar, 51 nu numal ccazional si din cind
in ecind, ca corespondenta sd fie acordatd apelului
Este Intr-o dispozijie si dear pe baza dispozifiei vor-
pele corespendentei isi capatd precizia, vocatia.

Ca acordati la apel sl motivath in wvoeatia sa,
corespondenta se desfisoarii esentialmente intr-o dis-
pozitle. Prin aceasta finuta noastrd este de fiecare
datd intr-un fel sau altul schimbatd. Dispozitia ast-
fel infeleasi nu este cu totul o muzicd a senlimen-
tului care ar apirea doar ocazienal si n-ar servi co-
respondentei decit ca acompaniament. Cind carae-
terizam filozofia drept corespondentd acordatd ape-
1ului, nu vrem de loc sd abandomiém gindirea schirq—
bérilor accidentale i oscilaliflor starilor de senti-
ment. Lucrul, despre care este vorba aici sl in mod

exclusiv este mai mult deeit suficient ca si Indice
cd orice precizie a expresiei se fondeazd intr-o dis-
pozifle a corespondentei, a corespondentei spun eu,
care iau aminte la apel. Dar mai inainte de orice,
referinta la starea de acord esenfial care este cores-
pondenta nu se reduce la a fi doar o inventie mo-
dernd. Deja ginditorii greci, Platon si Aristolel, au
atras atenfia asupra faptului cd filozofia si a filo-
zofa, apariin acestei dimensiuni a omului pe care o
numim dispozitie (in sensul de stare de acord g al
vocatiei determinante).

Platon spune ,,...este cu adevirat faptul unuwi
filowof acest mddes — @ se uimi; cdecl nu existd altd
plecare conducitosre a filezofiei, decit acesta® Ul-
mirea sa este ca wébog, dpf al filozofiel. Cuvintul
grec  dppfh  trebuie sd-] intelegem in plenitudinea
sensulul s&u. El numeste punctul de unde, plecind un
Iueru Isi are iegirea, dar acest ,a pleca de la ce”
nu este in iesirea care este luatd, lésat in urma
Agvy  indreaptd mai mult chiar spre ceea ce spune
verbul #yew' 1a ceea ce nu inceteazd sd domine.

-ul uimirii nu se mentine pur si simply la in-
ceputul filozofiei, dupd cum de exemplu, faptul de a
spala miinile precede interventia chirurgicald. Ulmi-
rea poartd sl conduce filozofia de la un capit la
celilalt. Aristotel spune de asemenea (Met. Az, 1982
b 12 sq)... ~Prin 5 de-a lungul uimirii camenii au
ajuns, scum ca si la origine, la punctul de plecare
ce nu inceteayd sd conducd actul de a filozofa.

A pretinde cd Platon i Aristotel se midrgineau aici
s constate cd omenirea este cauza filozofiel ar fi
foarte superficial §i” ar insemna, dincole de celelalte,
a gindi intr-un mod foarte strdin celui gree, Daca
acensta ar fi fost opinia lor, ar fi trebuit spus atunel:
intr-o bunma @i, camenii au fost uimiti, si aceasta
cu privire la fiinfator, de faptul cd el este si de ceea
ce este. Stimulaji de aceastd vimire, ei au inceput sd
filozofeze. Dar indatd ce filogofia a pornit la drum,
uvimirea ca impuls a devenit superfluf; astfel a dis-
parut, Ba putea dispare penfru cffi nu era decit o in-
citare. Dar uimirea este doyfi — ea conduce de la
un cap la altul fiecare pas &l filozofiel, Uimirea este
wafleg . Traducem de obicel wmafeg prin pasiune, clo-
cot afectiv. Dar =éog este In conexiune cu  =doyew
a suferi, a rébda, a suports, a Indura, a se ldsa dus

e, a ceda apelului, Este indriznef, ca intotdeauna
in astfel de imprejurdri, a traduce =sdbog prin dis-
pozitie, in care avem in vedere convocarea acordantd
sl vocaila determinantd. Dar trebule totodald si ris-
cdm ‘aceastd traducere pentru cf doar ea ne fereste
sd ne reprezentim wdébog-ul In sensul psihologiel mo-
derne. Numal dact Injelegem wafog-ul ca dispezifie
putem de asemenea sd caracterizim mal precis pe
[ Uimirea. In uimire stBm pe loc, Ca si
cum am aveg veacil in fata fiintdtorului — in fata
faptului ¢ el este si cad el este astfel si e nu este
altfel. Dar uimirea nu se epuizeazd In aceastd retra-
gere in fata fiintei fiintatorului, Uimirea este, in mé-
sura in care este o astfel de oprire 5i o astfe] de
retragere, in acelasi timp smulsa spre, si ca sa zic
aga InlAnfuitd de luerul in faja caruia se retrage.

Astfel vimirea este aceasti dispozifie in care sl
pentru care se deschide fiinta fiintatorului. Uimirea
este dispozitia in interiorul cdrein, pentru filogofii
greci, corespondenta cu flinta fiintatoroului se afla
acordati., De cu totul alt gen este disporifia care
a determinat vocatla gindirii s pund Infr-un nou
maod intrebarea tradifionald: ce este deci fiinjitorul
ca atare, s 84 inaugureze astfel o noud epocd a fi-
lozofiel. In ,Meditagiile* sale Deseartes nu pune doar,
gl niecl mal intii intrebarea: =t <3 & Ce este filntito-
rul ca atare? Descartes intreabdi: care esie acest fiin-
tator, in sensul de ens certum, adevaratul fiintator.
Pentru Descartes esenta lui certitudo a suferit, Intre
timp, ¢ metamorfozd. Caci in evul mediu, certitudo
nu inseamnd o certitudine solidd, ¢l exprimid ferma
delimitare a unui fiinfdtor in ceea ce este el. Cerfi-
tudo gre aici incd acelss sens cu essentia. Dar pen-
tru Descartes ceea oe cu adevarat este se misoard
cu o altd misurd. Pentru el indolala devine acea
dispozifie in care wvibreazd wvocatia determinantd a
lui ens cerfum, a cesa o& este In orice certitudine,
certitudo devine aceastd fixare a i ens gua ens
care se produce plecind de la indubltabilitatea lui
cogifo (erge) sum pentru ege-ul omului. Prin aceasta
ego devine sub-jectum prin excelen{d, 5i astiel esenfa
omului intrd pentru prima oard in domeniul subiec-
tivitdtii in sensul de egoitale. Tocmai pornind de la
acordul orientat pe aceastd certitudine spusa lui Des-
cartes primeste determinarea unel clare et distincte
percipere. Dispozitia indoielii este asentimentul powi-
tiv al certitudinii. De acum certitudinea devine forma
51 misura determinantd a adeviirului. Vocatia incre-
derii in certitudinea absolutd a cunocasterii, certitu-
dinea accesibili in toate timpurile, rdmine m&fog si
prin aceasta dgxk  al filozofiei moderne.

Dar in ce rezidd méheg, incheierea fllozofieli mo-
derne, in cazul ecff ne este permis a vorbi despre
aceasta? Acest sfirgit este determinat de o alth dis-
pozitie; unde trebuie 58 cautdm incheierea filozofiei
moderne? In Hegel sau mai curind in ultima filo-
zofie a Iui Schelling? Si ce se intimpld cu Marx si
Nietzsche?Sint ei deja riticitii filozofiel moderne?
Daca nu, cum le determindm locul?

Averm alei serul de a nu pune decit Intrebéri
istorizante. Dar lucrul la care meditim intr-adevar,
este fiintd in devenire a fllozofiel. Incercim sd aple-
cim urechea la vocea fiinjei. La ce dispozitie duce
gindirea de azi? La aceastd intrebare este greu de
dat un rligpuns univee, Este veresimil cii ¢ dispozitie
fundamentald este in lueru. Dar, pentru neoi ea ra-
mine Incd in retragere. Iatd aicl poate, un semn ce

el fiintdterului. Acest a corespunde

ne indicd cd gindirea noastrd actuald nu si-a glsit,
fard ambiguitate, drumul. Ceea ce intilnim este doar
aceasta: diverse dispozifil ale gindirii,

Indoiald si disperare pe de o parte, pe de alta
o oarbd posesiune de principii nesupuse examenu-
lui care se ridicA unele impotriva altora. Spaimid si
angoasd o amestecd cu sperantd si incredere,
sea, gl cit se vede, domnegte aparenfa, c& gindirea,
urmind modalitatea rezentdril rationale si calou-
lului, wa fi pe deplin liberd de orice dispozitie. Dar
chiar acea a calcululul, chiar sobrietatea prozaicd a
planificirii sint caracteristici ale unui acord in apel
Nu numai aceasta: chiar ratiunea, ea, care se soco-
teste salvati de orice influentd a pasiunilor, este, ca
ratiune, acordatd la increderea in evidenta logico-ma-
tematicd a prinecipiilor i regulilor sale. Cor -
denta care aswmatd in mod propriu si desfasurindi-se
vorbeste dupd apelul fiintei fiintitorului; aceastd co-
respondentd este filozofia. Ceea ce este filozofia, nu
putem cunocaste gi sti, decit atinei cind dovedim cum,
dupd ce medalitate, este fllozofia. Filozofia este mo-
dalitatea de a corespunde, care se acordd wvocii, fiin-
este un  Spus.
El este in serviciul limbajuolul. Ceea ce inseamnd
aceasta este astizi pentru nel, greu de infeles, cdci
reprezentarea mnoastrd asupra limbajului a suferit
metamorfoze siranii, Ca urmare a acestor melamor=
foze limbajul apare ca un instrument al expresiei,
Ca urmare, e mai bine si se spund: limbajul este
in serviciul gindiril decit cll gindirea ca corespon-
dent#t este In serviciul limbajului. Dar mai intii s
inainte de orice, actuala reprezentare a limbajulul
este cit se poate de departe de experienia lul greacd,
La greci flinfa limbajului se manifestd ca fiind Adyog-
Totusi ce inseamnd Myew gl dbdyss 7 De abia dacd
Incepem, trecind prin interpretarile atit de diverse
ale Myog-ului, 58 ne deschidem cu incetul o privire
mal largd asupra fiintel sale greaca la origine. Totusi
nu putern nkei s4 mal revenim vreodatd la aceastd
fiintd greacd a, limbajului, nici pur s simplu s& o
reludm. Dar, in schimb, trebuie sa intrdm in dialog
cu experienta greacd a limbajului ca Adyeg. Dece?
Pentru cé fard o meditatie suficlentd asupra limbajului
nu vom sti niciodatd eu adevérat ce este filozofia, in
mésura in care a fost ea caracterizata drept cores-
pondentd, ce este filozofia ca o meodalitate privile-
giatd a rostiril. Dar pentru ci acum poezia, dacd o
compardm cu gindirea, este in serviciul limbajului,
in cu totul alt mod $i nu mai putin privilegiat, dis-
cufia poastrd care mediteard asupra filozoflei este
Impinsd in mod necesar s& situeze raportul dintre
Gindire si Poezie. Intre ele dovd domneste o inrudire
rofund retrasd pentru cd ambele se afld in serviciul
Embaiuiui i se risipesc pentru el Intre ele doud
totusi persistd in acelasg] timp un ,abis profund céci
ele rimin pe culmile cele mai indepértate*, Se poate
reclama acum pe bund drepfate, ca discufia noastra
se restringe la intrebarea Indreptatd asupra filozo-
fiel, Aceastd resirictie nu va devenl posibildi — de-
venind atunci chiar necesard — decit dacd, in discu-
tia noastrd ar trebui stabilit cad filozofia nu este
aceea prin care este pe cale de a fi caracterizati: o
corespondentd care aduce limbajului apelul fiintei
filngatorulul. Cu alte cuvinte: discutia noastrd nu-si
propune sarcina de a desfsura un program fix. Dar
ea trebuie si fie un efort pentru a pregéti pe tofi
aceia care isu parte la o reculegere in care vom
fi chematl de ceea ce numim fiinta filnjaterului.
MNumind-o, ne gindim la ceea ce a spus deja Aristotel:
SFlinfdtorul-fiinté ajunge In multe feluri la strélu-
cirea dezvaluirii®,
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naturii ca. fiintd rationald, Dar stiltzarea ornamern-
tald a necliticului redd sl o mentalitate generatd de
o noud structurd sociald 5i economica, nu doar o prima
incercare de a rafionaliza natura. Neoliticul a fost
perioada In care omul si-a descoperit definitiv lumea
pe care o crease, in care s-au definit legile si infe-
lepciunea unel lumi nol — societatea; semnele ste-
nografice de pe piletrele din Mes d'Azil, rigoarea
geometricd a vaselor de la Cucuteni sint imaginile
acestei lumi,

Ultima wvenitd dintre marile epem ale artei, arta
primitivé di poate rédspunsul cel mai adecval cautd-
rilor contemporane. Expresionism, realism, absiractio-
nism, In ceea ce au permanent si nesupus Timpului.
isi au obirsia in creatia magicd. Forma si ideea artei
preistorice sint inteligibile doar prin pétrunderea in
mentalitatea miticd, prin infelegerea magicului ca
strueturd primé a artel. Clcl este evident ci arta pri-
mitiva, cu tot drumul el sinuos ji-a péstrat sensul
magic. Neglijarea relatiei magie-culturd ar reduce
intelegerea artei paleolitice Incadrind-o intr-o reiea
conceptuald striind ei.

In acest sens, a ne transpune in cadrele gindiril
magice, nu inseamna doar implinirea unel necesititi
metodologice ef 81 recuncagterea tendintel spre sim-
plitate i puritate, ca o permanentd a spiritului uman.
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CONSULTATIRE

Despre universitatea din Virginia

E greu si Incerci a da chiar 5i o idee generald asu-
pra unui subiect atit de wvast ca sisternul universitar
american g viafa studenieased din America, Intr-un
articol scurt ca acesta. S-ar putea spune, vorbind in
general, cfi este Impresia mea ci viaja studenteascd
de aici din Cluj se aseamdnd foarte mult cu cea din
America; de fapt, studentii de pretutindeni inclind =4
fie la fel — le place si se distreze, le plac situafiile
deosebite, s intilneascd oameni noi, si vadd Iucruri
noi; Il intereseazd viata, arts, muzica (in special
fascinanta si semnificativa dezvoltare a fluxului inter-
national al muzicli contemporane, de cind cu aparitia
Beatles-ilor, acum 5 sau 6 ani) i In general, lumea
din Jurul ler. Pe studentii de aici, ca 5i cel din
America, 1i intereseazd studiile atunci cind cursurile
sint Impertante si interesante, in timp ce se pll'(:tl—
sesc g le lgnord pe cele fade si pedante. Dar existd
diferente semnificative gi interesante intre studenijii
5l sistemele universitere de aici 5i de acolo; in conti-
nuares acestui articol, voi cauta s& schitez pe scurt

De la bun Inceput, chiar in Ameérica existd o mare
diferen{d intre variatele universitdtl 51 studentil care
le frecventeazd. Citeva universitdti, cum ar fi Harvard,
Yale, Brown, Princeton si altele din scolile din asa
numita Ivy League (Liga jederii) din est, cu studen'q
pujini, care provin din straturile supericare ale clasei
de mijloc de pe coasta de est (desl In ultimil ami
aceste universitétl au fdcut un mare efort de a-5i di-
versifica studentii in special prin includerea TDEE mtil-
tor negri si studenji din zonele economice sdrace)
Totusl dacd privim mai atent aceste scoll nu Id.c-;gn
monepolul asupra perfectiunil. In  Vestul Mijlociu
existi marile universitd{l de siat (ele au fost Infiin-
tate si susiinute de statul respectiv — In Statele Unite
nu existd o administratie centrald a sistemului univer-
sitar’ Michigan, Wisconsin, Illinois, Indiana, Ohia g
multe altele cu pind la 20—30 sau 40 de mii de stu-
denfi, co complexe studentesti imense i corpuri pro-
fesorale care includ pe cei mai buni specialisti in
domeniul lor profesional. Acest numdr mare de stu-
denti tinde sd fie mult mal divers, iar viata universi-
tard tinde sa fie mai pujin ceremonioasi si studentii
mai nepdsatori. Pe cossta de vest, aceastd lipsd de
ceremonie atinge culmea (sau limita de jos, depinde
cum o Iuati) prin frecventarea cursurilor in pantaloni
trei sferturl Bermuda, pantofi de tenis sau sandale
(fard rciorapi, binein{eles), prin chiolul de la cursuri
In dupdmesele insorite, in favoares schiului nautic.
Universititile se intind ca mérime de la Stanford,
pe acelasi plan eu Harvard (si cu o reputafle com-
parabild), pind la wecina e in zona San Franclseo,
masiva universitale a Californiel de la Berkley, cu
peste 50000 de studenti. Considerata de unii eca flind
cea mai rafinatd universitate generalda din America
{eorpul el profesoral este preserat de cistigitori ai
premiulul Nobel si alil savanti stréluciti) este de
asemenea considerati ca avind cel mal radicali stu-
denti din America, 51 In ultlmii ani a fost SCcena
citorva dezordini, cioeniri cu politia si armata, in
legliturd cu problema rézboiulul din Vietnam, toate
acested cauzind, cel pulin in parte, demisia rectorului
universitiifii, infringerea guvernatorului Californiei la
ultimele alegeri si 0 reexaminare generald a sistemulul
de invatdmint superior in California si pretutindeni
in Statele Unite. Intr-adevar, cel mai general feno-
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COLAJUL

S-a recurs pentru prima datd la colaj la Inceputial
deceniului al doilea al secolului nostru (in sensul
contemporan al conceptulul; pentru ci in secolele
trecote colajul apdrea ca un proceden destinat numai
la o méri valoarea decorativd a sculpturilor si pletu-
rilor, dezvoltat mai ales In icoanele de traditie bizan-
tind).

Era un moment de crizd. De crizd gnoseologicd,
Momentul era acela al cresteril civilizatiilor de masa,
al transpuneril problematicii de la individ la multime.
al treceril de la viziunea euclidiand cu punctul unic
de fugd la wiziunea polidiTensionald cu propunerea
a cit mai multe puncte analitice de veders, era Imo-
mentul nagterii teoriei cuantice 3l a teoriei relativi-
titil, momentul pétrunderii in tainele infrastructurli
materiel,

Aceastd nesigluranta a apirut pe plan filozofic chiar
la camenii de stiinta (a se vedea Lenin: Materialism
§l empiriocriticism, Cazul Peincaré In spejii).

In momentul general de incertitudine artistul cubist
cauta o certitudine totusi

Aveasta nu putea fi decit obiectul material,

S-a fdcut deci apel la realitat-a fizicd. Colate ig
tablou, timbrul, ziarul sau cutia de chibrite primean
valoare de fest, de instrument de contral al reali-
tatii tabJoului chiar.

In jurul ohiectuli Imprumutat direct din reali-
tate, din lumea exterioard, care obiect — dupa cum
spunea Braque — didea o certitudine — pictoral
stabilea raporturlle euvenite intre diversele pér{l ale
tabloului sgu,

(Paternitatea procedeului pare a aparfine lui Bra-
que, care a fost initfiatorul metodel prin a sa  Natura
moartd ¢u compotier® din 1912, De sltfel incd eu un

]
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men &l vietii studentesti in America de astizi este
activitatea lor politicd gi influenta pe care o au acum
asupra societiii §i wvielii paolitice americane,

In multe privinte, universitatea Virginia este deo-
sebitd de universitatile americane. Se distinge (sl
pare ciudat in zilele de azi) prin aceea cf este cea
mai traditicnald 5l conservatoare universitate din Sta-
tele Unite. A fost fondatd in 1819 (ceea ce pentru
americani pare necrezut de wveche, desi europenii o
vor considera pe buna dreptate relativ moderna) de
citre al treilea presedinte al Statelor Unite, Thomas
Jelferson. Jefferson, autor al Declaratiel Americane
de Independents, comandant revolutionar, arhitect, in-
ventator i probabil cel mai strdlucit si imaginativ
dintre pregedintii americani, si-a conceput Universi-
tatea ca fiind o experienld noud In InvatAmint. A
desenat 5i a construit universitate in grafiosul stil
georgian englez, cu pavilicane de caramidd rosie, ro-
tunde si stilpi clasici albi, asezati in pditrat in jurul
unei peluze centrale. Jefferson si-a numit universitatea
wsat stiingific, lar studentii 2i profesorii locuiau si
munceaun in aceeasi cladire in aga fel incit s& fie in
termeni intimi unii cu alfii. De asemenea, fiind un
om practic si cu vederi largi, & luat misuri in vederea
infilngarii unei case de distractii la universitate, din
moment ce universitatea, atunci ca si acum, era frec-
ventath dear de baietl, iar Jefferson intelegea dorin-
fele bérbatilor tineri (vai mie, o datd cu zilele lipsite
de prejudectit], din timpul lui Jefferson, aceastd insti-
tutie deosebitd a dispdrut). Jefferson credea in edu-
carea intregului om in sensul grecesc al cuvintului,
sl era de parerea cd studentii trebuie sa fie liberi sé
studieze orice varietate de subiect gl-ar alege. Dictonul
celebru al [ul Jefferson era: ,Orice ercare poate fi
toleratd atit timp cit ratfiunea e lasatd liberd si o
combatd”. Find la un snumit punct, aceastd tfeorie
jeffersoniand & devenit generald in iniregul sistem de
invd{imint american, astfel cd& acum se asteaptd din
partea studentilor, ba chiar li se cere, s8-5i aleagi o
varietate largd de subiecte in primii lor dei ani de
universitate.

Din pacate, la Universitatea din Virginla, expe-
rientele progresisie anterioare ale. Jui Jefferson s-au
inchistat, in multe.cazuri, In tradifii dogmatice. De
exemplu, Jefferson a creat premisele adresdrii tuturor
profesorilor sl studentilor prin ,Mister®, asa incit in
loe de , Professor Smith™ se poate spune , Mr. Smith”,
Dar acest’ lucru a devenit acum un simbol de fals
egalitarism, pentru ca la umiversitatea din Virginia
existd mai pufine legituri intre studenti si profesori
decit la cele mai multe dintre universitdiile ameri-
cane. De exemplu, la universitatea Tulane din New
Orleans, Loulslana, pe care am urmal-o inainte de a
merge la Virginia, era ceva obisnuit ea profesorii s&
ia parte la petrecerile studentilor, iar studentii la rin-
dul lor, sa fie invitafi n casa profesorulul in adunari
familiare gi discutii, fird multd ceremonie, la un pa-
har. Aceastd distantd dintre studenti si profesorl la
Virginia, se sterge, oricum, intrucit multi dintre pro-
fesorii mai tineri sint de la alte universitftil, unde
obleeiurile sint ca si la Tulane. Si alte lucrurl au
ingeput i se schimbe la universitatea din Virginia.
Generatia antebelici de servicii publice era luatd
aproape in intregime din Virginia sau alte state su-
dice. Acest lucru a contribuit in continusre si facd
din universitate un bastion al tradiflilor pe cale de

disparitie, ale unui Sud aristocratic, ciruia de fapt

i s-a dat lovitura de moarte in rdzboiul civil din
1860—1865. In acele zile (departe de idealul jefferso-
nian) gentleman! tineri si bogafl din Virginia venesau
la universitate ca =4 intilneasci al{l gentlemani tineri
si bogatl, s invete sd joace carti sl s4 bea bine, si
probabil sd studieze dreptul, pentru care universita-
tea era gi mal este Incd, westith. Aceasta traditie
Praclic a dispirut acum, intrucit universitatea cauts
sd-31 Imbunatijeascd nivelul stiingific, intrucit stoden-
i provin din intreaga America, precum si din restul
lumii, si Intrucit ultima rémésita a credinfei roman=
tice in tradijia aristocraticd a sudului a fost distrusd
de luptele violente si deseori brutale dintre Migcares
pentru_drepturile civile a doclorului Martin Luther
King sl a altor condueatori negrl, si dintre conduci-
torii bigotl §i citeodatd rasisti, al guvernelor statelor
din sud. Se vorbeste mult acum despre un ,sud nou*
gl un nou spirit progresist In sud care se face simfkit
in toate straturile socletitii si in special in universi-
tdtl, unde studentii sint deseori liderii acestei dorinte
liberale de schimbare,

Totugi, studenfii universitatii din Virginla, ca toti
studentii de pretutindeni in Statele Unite san in in-
treaga lume, nu sint interesati in exclusivitate de pra-
bleme sociale, politice sau studil, pind la excluderea
recreerii gi distractiel. Virginia este intr-adevar re-
cunoscutd ca o universitate cu o viata sociald activg
gl ecu inclinatie spre pelreceri mart, galdgioase (si
val, chiar furtuncase) care tin toatdi noaptea, Exista
un_ sistemn vechi de organizafii studentesti la univer-
sitdfile americane, numit fraternity (fraternitate). Fra-
ternily este o organizajie nationald, cu filiale la fie-
care din universitdfile din Statele Unite. Aceasta este
@ organizatie particulard, — patronati de propril el
membri — si fiecare fraternity a unei universitdgi
are o casi incapdtoare in care sd locuiascd membrii
ei, & manince si ceea ce este mult maj important,
sd find petreceri. La Virginia, sistemul fraternity este
foarte puternic, cu peste 30 de fraternitti, multe din
ele avind peste 100 de membri. Tot la Virginia, fra-
ternitatea e deosebit de folositoare pentru membrii el
pentru ¢ universitatea fiind aproape in intresime for-
matd din studenti de sex masculin, fraternitatea le
asigurd un autobuz in week-end-uri, ca si se aducd
fete de la universitifile de fete de prin Imprejurimi,
sau colegiile din apropiere (una din traditiile cel mak
putin de dogit din Virginia este a oferi sistem
le educagie separat pentru birbati si femei). De aceea,
simbitd seara la multe dintre sediile  Iraternitatilor
%e tin petrecer] mari, de aproximativ 200—300 de
studenti. In plus, mulfi studenti, in special mai in
virstd, au apartamente unde se pot_tine  petreceri,
Obleeiul cere ca gazda 58 asigure pick-up, pahare de
hirtie i gheatd, In timp ce caspetii aduc discur] si
ceed ce vor s34 bea. Astfel de petreceri fiind cu-
noscute sub numele de B.Y.O L., bring your own liquor
(adu-ti propria ta bauturd). Tot in scopuri distractive
existd meciuri de fotbal (fotbal american) precum $i
alte sporturi, filme, =i Washingtonul (cu toate atrac-
fiile Iui eulturale gi istorice, precum si teatre, muzich
simfonics), care este la numal 100 de mile depirtare,

In inchelere, pledez din nou, in aprarea articolu-
lui meu dezlinal si ocarecum incoerent, cd subiectul
este de-a dreptul prea vest ca s& fie tratat in acest
spagiu alteumva declt in felul ciudat si la intimplare
pe care l-am adoptat. Sper ca intr-un numér viitor
al acestei reviste sd dezvolt unele din temele vietii
universitare americane pe care le-am ating sumar in
acest articol

an inalnte el introdusese in tabloul siu ,Portugheza*
o inseriptie in litere tipografice,

Braque ciuta insd poezia plasticd prin mijloace
puré mai presus de orice, aga cd a abandonat repede
colajul propriu-zis,

Ficasso, alasat efectului de surprizé intensd, a con-
tinuat experientele in diferite epoci din lunga sa
carlerd, executind de pildd in 1938 un imens wpapier
colléd, ,Femmes & leur toilette” de 5 X 3,5 m.)

.

Din colajele cubiste au iegit doufi categorii de
apere bine distinete:

1, Unele in care elementul colal conta prin forma
%8, 3au mal exact, prin ceea ce reprezenta ca oblect.

2. Altele in care elementul colat conteazd pentru
materia sau culoarea sa, in acest caz plerzindu-gl
identitatea si semnificatia originara.

In primele insd, ceea ce e de exprimat preva-
leazd asupra manierel in sine de exprimare (de alci
aparenta de guasi usurintd, de non-finit). In ele ohiee-
tul figurat joaed rolul unul cuvint, rol de afirmare
in clar, deci.

In aceastd categorie intrd colajul dadaist,

Vom nota, deci, ¢f In pericada Dada, colajul cu-
noagte o & dova mare inflorire, inflorire determinata
de faptul cd procesul intentat plcturii, cum spune
Aragon, a fost impins asa de departe, negarea pieturii
asa de vielentd incit, imposibilitatea de a picta s-a
impus tuturora. Colajul & devenit deci un  substifat
polemic eu funciia de negare,

La neodadaistii amerlcani (Rauschenberg, Johns,
ete. pioneril pop-artulul) eolajul, larg folosit, devine
un mijloc de a glorifica civilizatia tehnicad contem-
porand. Obiectul colal nu mal are deci funciii pole-
mice, nu mai e ironizat si nu mai ironizeazd, devine
figuré centrald, subiect de idolatrizare.

Suprarealigtli au recurs si el la virtualitifile cola-
julul pentru & realiza imagini surprinzitoare i scan-
daloase (Max Ernst) efecte de straniu socant {Mird,
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Magritte) sau Imagini
Masson).

Neorealigtii au Ineorporat de asemenea lucrérilor
lor bucdfi de afise rupte (lacéréés), dantele sfisiate,
ete. pentru valsarea lor sensibild si insolitd totodatd.
Adesea cu umor, dar mai ales ey o lpsd de gust
voluntard si ostentatlva,

In cea de a doua categorie includem pictura in-
formald — matleristd — de la Waols 1a Tapies, Millares
sau Burri, Aici obiectul sau fragmentul de obiect e
prezent pentru wvalenfele lui plastice, ca stimulent
pentru lirgirea paletel de mijloace tehnice.

Cind obiectul colat e deseu ca la Burri, statutul
lui semantic implicd gi o atitudine criticd si aute-
criticd cu valenfe sociale,

O realizare pur esteticd, in colaj, sint celebrele
papiers collés ale lui Mattise. (Tristetea regelul 1952,
efc). Gustul lul pentru arabese, pentru tenta plata si
francd au gsit In colaj (la care a recurs silit de
hoald) un teren de minunatd implinire lifed. A ajuns
chiar si spund, Incintat de procedeu; ., foarfecile pot
=& dobindeascd un plus de sensibilitate fatd de erein',

In zlele noasire, procedeul — tehnica colajulul —
gi-a Imbogatit mijloacele devenind de pilda asamblaj
la Arman sau fuzionind cu relieful la Kemdény Zaltan
sau David Partrige la eare elementele arhetipale co-
late, desi obiecte de serie, transpuse in contextul su-
biectiv al operel de artd, isi plerd mérunta identitate,
sensibillzind  prin  acumulari, lumi de muliimi cum
ar fi aglomerdrile de cameni, universurile stelare sau
complexele urbane moderne.

In mod neasteptat, deci, obiectul real eare pe prima
treaptd reusise T oaceastd artd a concretului care e
colajul si extindd dialectlca discontinuului la nivelul
contrastulul de materie (i materiale) ohiectul real
deel, e transfigurat si ajunge =3 sugereze viziuni glo-
bale, muljimi de evenimente, cresteri gl descrestert
organice, intr-un cuvint si imbine inedit eoncretul

cu absiractul.
FLORIN MAXA

fantastice gl bizare (Hérold,
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Va weni moartea 5i va avea
ochii tai

Va 'veni moartea, va avea ochil tii
moartea aceasta care ne-nsoteste
din zori si pind-n noapte, ne-adormits,
si surda ca o veche remuscare,

sAuU ca un vicll absurd. $i ochii t&i
vor fi doar un cuvint zadarnic

un strigit theut, o liniste.

Asa ii vezi in fiecare dimineata
cind te apleci deoar tu asupri-i

in oglindd. O, sperantd scumpd

in acea zi wom sil i noi

ca esti viata si ca esti neantul.

Pentru tofi moartea are o privire.

Wa venl moartea, va avea ochii tai,

Va fi de parcé-ai pune capit unul viciu,
de parci al vedea-n oglinda

iesind din nou un chip inmort.

Ide parcd-ai asculta o gurd-nchisa.

Vom cobori-n viltoare, muti.

{22 artle 1950)

{din volumul .Verrd la morte & avra 1 tuel occhi®)

Peisaj VI

Asta e ziva cind urcd ceata din fluviu
in frumosul oras, in mijlocul pajistilor si-al colinelor
gi-1 impristie ca pe o amintire. Aburii amesteci
origice verde, dar Incd femeile In culorl vii
se plimbé. Coboardl in penumbra albd,
surizatoare: pe stradd se poate intimpla orice,
Se poate intimpla ca aerul =4 se-mbete.

: Dimineata
%e va fi cliscat Infr-o liniste largd

potolind toate vocile, Pind s zdrentérosul

care n-are nici un oras si nici casd, o va fi respirat
cum searbe paharul de rachiu In zile de post.

Meritd si-{i fie foame sau =8 fi fost tridat

de gura cea mal dulce, si s3 fesi totusl pe cerul acela
regasind cu rasuflarea cele mai usoare amintiri.

!'iuf..an: stradéd, fiecare colf neted de casé

in ceald pdstreazd un tremur vechi:

¢ine-1 simte nu se poate pardsi. Nu poate parasi

betia sa linigtitd, facutd din lucrurile

vietii pline, descoperite In confruntarea

unel case sallaunul copac, Sauaunuigind neasteptat,
Chiar sl call masivi care vor {1 trecut

prin ceatd, In ®ori, vor vorbi despre-atunci,

Sau macar un copil fugit de-acasa

se-ntoarce chiar astfzi; cdel urea ceata

fluviu sl uitd toatd viats,

iile, foamea =i credintele tradate,
se-opreascd Intr-un colf, bind dimineata.

Meritd si te-ntorci, mécar altfel

(din volumul . Lavorare stanca®)

Paradisuri de pe acoperiguri

Va [ intr-o zi linistitd, cu luming rece
ca soarele care se naste sau moare, lar sticla
va Inchide aerul murdar inafara cerului

sti intr-o dimineald, odatd pentru
sildura ugoard a ultimulul semn: umbra
va fi precum edldura. Va umple camera
prin fereasta inaltd un cer si mai mare
De pe scara suitd intr-o 2 pentru totdeauna
nu vor mai veni voci, niel chipurl moarte.

totdeauna,

({in :

Cesare Pavese

Nu va mal trebui s parasesti patul.

Numai zorile vor intra in camera goald.

Va ajunge fereastra ca sé imbrace orice lucru
cu o limpezime linistitd, aproape o Tumind.
Va pune o umbrd descirnaid pe fata intoarsd
Amintirile vor fi griunfe de umbrd

turtite ca jaraticul pardsit

pe potecd. Amintirea va fi vipala

care leri incd mugea in ochii stinsi.

(1940)
(din wolumul . Lawvorare stanca®)

Vard

E o gradinid limpede intre ziduri joase,

de ijarbd uscatd sl de lumind, care coace Incet
pimintul ei. E o lumind cu gust de mare.

Tu respiri iarba aceea. Atingi firele de péar

si le scuturi amintirea.

Am vizut clizind
cu o bufniturd multe fructe dulei
pe iarba ce-o stiu. Astfel tresari si tu

la evienirea singelui. Ifi intorei capul ;

ca & cum imprejur s-ar intimpla o minune de aer
5i minunea esti tu. E o mireazma egaldl

in ochii tal gl-n amintirea caldd.

Asculfi
Cuvintele ce le-asculti abla te-ating.
Af pe chip o liniste care apasi inima
cu zvicnet, si-i stoarce o pedeapsd veche
ca sucul fructelor cézute-atunci.

{1940)
{din welumul ,Lavorare stanca™

Peisaj VIII

Amintirile incep seara

sub rasuflarea vintului, ca sa-ti ridicl fata
si sd asculfl vocea fluviulul, Apa

e aceeagi, in intuneric, al anilor morti.

In tacerea intunericulul ured un gilgiit

prin care trec vocl gi risete indepértate;

se insofesie cu murmurul o culoare zadarnicd

care e A soarelui, a tArmurilor si-a privirilor limpezi.
O vard de vocl. Filecare chip inchide

ca un fruct copt, 0 aromd risipitd,

Fiecare privire care se-ntoarce pdstreazd un gust

de iarba si lueruri imbibate de seare, dupd-amiaza
pe plaji, Pistreazd o risuflare a mérii

Ca 0 mare noptatic e astd umbra nedeslusita

de nelinisti 5i fioruri vechi, pe care cerul o mingie ugar
si care se-ntoarce in fiecare seard. Vocile moarte

cu fringerea maril acelei' se-aseamdnd.

(1840)
{din volumul ,Lavorare stanca')

. P, Cluj, 1968 - 8676, aned ox

Dupa
Colina e intinsa si ploaia o imbibé in técere.

Ploul peste case: ochiul de geam

s-a umplut de un verde mai proaspdt 51 mai crud.
Femeia era infinsd cu mine: fereastra

era goald, nimeni nu privea, eram goi de tot.
Corpul ei tainic se plimba la ora asta pe strada
cu pasul ei, dar ritrmul e mal moale; ploaia
coboard ca pasul acela, ugoard zi vldguitd.

Femeia nu vede colina goala

amortitd in umezeald: trece pe stradd

si lumea de care se clocneste nu stie.

Spre seard
collna e strabdtutd de fizil de ceatd
fereastra ii prinde chiar si rdsuflarea. Strada
la ora aceasta-i desartd; colina singuratica
are o viatd indepértata in trupul ei intunecat.
Zaceam vldguifi in umezeala
celor doull corpuri, fiecare amorfit peste celdlalt

Intr-o seara mal blinda, cu soare linced

i culori proaspete, strada ar fi o bucurie,

E o bucurie si treci pe stradi, incintindu-te

de-o amintire a corpului, dar raspinditd toatd imprejur.

In frungele aleilor, In pasul lenes al femeilor,

in woclle tuturor, este putin din viata

pe care cele doud corpuri au uitat-o dar e totusi o
mirniine.

S5i s descoperi jos, in fundul unei strizi colina

intre case si s-o privesti si =i te gindesti cd Impreund

femeia o priveste, de la fereastra striméa.

Inl&untrul intunericului s-a seufundat colina geald
51 ploaia murmurd. Nu e femela

care si-a luat cu ea trupul dulce §i surisul.

Dar miine, pe cerul spilat de zori

femeia va iesi pe strazi, usocard

e pasul ei. Vom putea s34 ne intilnim, voind.

(1924)

{din wolumul , Lavorare st

Simplitate

Omul singur care a stat in pugedirie, se intoarce
in puscarie

de fiecare datd cind muscd dintr-o bucatd de pline.

In puscarie visa iepurii care fug

pe pdmintul bilegos de farnd. In ceata ierndi

omul triieste intre ziduri de striizi bind

apa rece 5i museind dintr-o bucatd de piine.

Ai crede cii apoi o 58 renascd viata L

ci résuflarea se va linigti, cd o sid se-ntoarch iarna
eu mirosul vinulul in circiuma calda,

si focul bun, grajdul §i mesele. Al crede, !
pinég ce estl induntru nu erezi, Iesi afard inir-o seara
dar iepuris ingi si-i minined la caldurd
altii, cel veseli. Trebuie sé&-i pri prin vitrina

Omul singur, indrazneste
cind e mai sd Ingheie ntempla vinul
culoarea lul fumegoasd, aroma profunda

Mused bucata de piine, care avea gust de iepuw
in puscrie, dar acum nu mai are gust de piine,
niei de nimic. ¥inul chiar n-are decit gust de ceatd

intre ca sd bea un pahar

Omul singur iar se gindeste la cimpurile acelea,
socotind

58 Ie stie arate deja. In sala goald

incearcd sa cinte cu voce scizuta, Revede

de-a lungul sfgazulul minunchiul de muri defruneii

care-a fost verds in august. D suieral cajelel

51 se iveste jepurele, si nu le mal ¢ frig

(Din volumul (Laverare stanca®)



